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Agdlia, Revista da Associagom Galega
da Lingua, no, 10 (1987), 127-150.

Fala, bilingiiismo, poder social

Celso TALVAREZ CACCAMOQ,
(Universidade de California, Berkeley)
Dezembro 1986

Os processos de mantimento e substituicom lingiiistica.

As situagons de chamado «bilingiismo social» oferecem um marco ex-
celente para o estudo das interrelacons entre lingua e sociedade. O contacto
social de linguas planteja questons socio-lingiisticas gerais que vam desde
(a) as relacons entre a conduta lingiiistica dumha comunidade e os proces-
sos sdcio-econdmicos, socio-politicos e culturais; ou (b) as relagons entre
a conduta lingiiistica e a identidade social (étnica, grupal ou nacional); pa-
sando por (c) o problema das normas sdcio-lingiiisticas de escolha de lin-
gua segundo o0 acontecimento comunicativo e a actividade comunicativa de-
senvolvida (formal, informal, etc.) nos diferentes dominios sociais da con-
duta lingiiistica, tanto na vida publica e institucional como na vida priva-
da; até chegar, finalmente, a (d) os significados sociais e interaccionais es-
pecificos da escolha de linguas na conversa.

Entre os aspectos que mais amplamente se venhem estudando na sécio-
lingiiistica do bilingiiismo contam-se os processos historicos gerais do con-
tacto de linguas: o mantimento dumha lingua socialmente dominada frente
a pressom dumha lingua dominante, e a tendéncia inversa da substituicom
lingiiistica (tamém chamada deslocamento ou cdmbio de linguas), na for-
ma de assimilacom dum grupo lingiiistico a outro. Este interesse, sem davi-
da, radica fundamentalmente na enorme amplitude do tema, pois dizer
«mantimento» ou «assimilagom» lingiistica é (ou deveria ser) fazer refe-
réncia, com umha s6 palavra, a umha multitude de fenémenos sécio-
lingiiisticos a varios (e sucessivos) niveis de generalidade: distribuicom e re-
distribuicom de grupos falantes, patrons de organizacom da conduta lin-
giiistica e possiveis mudancas individuais, grupais ou inter-geracionais des-
ta conduta, funcons comunicativas das linguas, actitudes lingtiisticas dos
falantes e valores sociais atribuidos as linguas em contacto, etc.

A opiniom geral dentro da sdcio-lingiiistica do bilingliismo é que cum-
priria abordar a questom desde umha perspectiva globalizadora e inter-
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disciplinaria. Porém, na realidade nom sempre os citados aspectos tenhem
sido integrados numha descricom multidimensional do biligiiismo. O meu
objectivo no presente trabalho ¢, precisamente, sugerir um enfoque multi-
dimensional para o estudo do contacto social de linguas na Galiza. Para
comegar, umha revisom de algumhas nogons basicas e paradigmas tedricos
para o estudo do multilingiiismo pode situar-nos em melhores condigons
para entender a histdria socio-lingiiistica da Galiza e o actual processo de
normalizacom social do galego, cara a tentar resolver duas das questons ba-
sicas que planteja a nossa situacom socio-lingiiistica: (1) por que o galego
«resistiu» a assimilagom ao espanhol durante séculos, e (2) cara onde ca-
minha agora a lingua no plano social.

1. O estudo do multilingiismo.

A sOcio-lingiiistica quantitativa. Provavelmente numha primeira olha-
da aqueles modelos de andlise do multilingiiismo mais atraintes —mas nom
necessariamente os mais ajeitados— som 0s que se centram na quantifica-
¢om das variaveis lingiiisticas e socias: as percentages de grupos de-falantes
e os seus deslocamentos inter-geracionais, e as fungons sociais das linguas
em contacto. E o tipo de trabalho representado, por exemplo, por J. Fish-
man nos EE.UU.,.ou por Gillermo Rojo (1981) ou Mauro Fernandez (1978,
1983) na Galiza.

Os dados para este tipo de descricom provenhem, na sua maioria, de
dous tipos de fontes estatisticas: (a) de censos oficiais —naqueles paises on-
de estes som periddicos, mais ou menos rigorosos e sistematicos—, que in-
cluem informagom lingiiistica e, as vezes, étnica da populagcom; (b) de gues-
tiondrios ou inquisas especialmente desenhados para obter dados sobre as
actitudes lingiiisticas e a conduta bilingiie nos diversos dominios ou contex-
tos de uso!. Polo geral, a metodologia empregada tende ao estabelecimen-

(1) Por vezes estes estudos formam parte de projectos socioldgicos mais amplos, como a descrigom das
atitudes corpunit:irias ante processos socio-culturais; nestes casos, a linguage ou as linguas podem che-
gar a constituir umha variavel mais dentro dumha série de factores definidores da identidade social,
junto a extraccom social ou adscricom ideoldgica do falante, os seus valores culturais, etc.

(2) Outro ¢aso semelhante é o trabalho de Fishman (1985). Fishman realiza umha analise polo mitdo dos
dados dos censos de populagom dos EE.UU. desde 1960 a 1979 para estabelecer tendéncias gerais na
conservacom das linguas minoritarias como linguas maternas. El estabelece o que chama o /ndice po-
tencial de supervivéncia (‘survival potential’) das linguas minoritdrias em base a umha série de variaveis
demograficas (nimero de falantes e o seu crecimento relativo desde 1960), institucionais (presenca das
li_nguas na vida publica e nos meios de comunicagom de massas), e mesmo raciais' (presenga ou ausén-
cia de tracos raciais marcados no grupo minoritdrio, como pigmentacom obscura da pel, etc.). As pre-
digons assi estabelecidas quanto as possibilidades de mantimento das linguas minoritarias podem se-
melhar n}ais ou menos plausiveis. Nom obstante, a um quedam-lhe fondas dividas de se tal tratamento
matematico, com 0 manejo, o estabelecimento ¢ a quantificagom polo miiido do peso relativo de varia-
veis tam dispares, ¢ 0 mais apropriado para a interpretacom das mudangas lingiiisticas e socio-culturais,
ou se, polo contrario, nom nos estaremos mais bem afastando da ciéncia para achegar-nos a socio-
Iingiiistica ficcom.
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to de correlagons entre o comportamento lingiiistico dos membros da co-
munidade e certas categorias socioldgicas, como o status sdcio-economico
(SSE) e a extracgom geografica do falante, a sua idade, sexo e nivel cultu-
ral, adscricom ideoldgica, praticas religiosas, etc.

Porém, o problema deste tipo de sociologia da linguage é que na reali-
dade poucas vezes explica o que acontece a nivel das mudancas da conduta
lingiiistica dumha comunidade inteira, e isto por duas razons fundamen-
tais: (1) Por umha parte, o tratamento estatistico nom descobre mais do
que certas correlagons percentuais entre as variaveis sociologicas e a varia-
com lingiiistica, correlacons que deveriam ser (mas nom som) interpreta-
das a luz do contexto sdcio-politico e ideoldgico dd pais. (2) Por outra, fre-
quentemente nem as proprias categorias sociolégicas empregadas som as mais
operativas, porque nom se centram naquelas unidades comunicativo-sociais
onde se geram os processos da substituicom lingiiistica através do uso quo-
tidiano da lingua. Por pér um exemplo proximo, no seu estudo da si-
tuagom actual do bable ou asturiano, Llera Ramo (1980) correlaciona o uso
e as atitudes lingiiisticas com as tendéncias politicas do falante expressadas
na sua afinidade com partidos politicos especificos. Ainda que é inegavel
que a questom lingiiistica no Estado Espanhol na actualidade se relaciona
como o rexurdimento da conciéncia politica dos povos do estado, o tentar
revelar umha gradagom na estruturagom da conduta lingiiistica em relagom
a tendéncia de voto do falante a partidos politicos concretos nom so € aven-
turar demais, senom que é mesmo deformar a realidade social da fala: os
processos de geragom, uso, acesso e mantimento dos codigos lingiiisticos
na vida social2.

A etnografia da fala e da comunicagom. O problema ¢, em poucas pa-
lavras, que estas analises quantitativas estdm esquecendo 0s processos co-
municativos de micro-nivel que subjazem aos processos macro-sociais de
mantimento e substituicom lingiiistica. Esta notavel limitagom, inerente ao
proprio enfoque de analise, tem sido repetidamente apontada desde umha
perspectiva socio-lingiiistica que se centra no estudo da funcionalidade da
fala, como parte dum sistema cultural mais amplo, nas actividades sociais.
A etnografia da fala e da comunicagom —que nos EE.UU. se tem desen-
volvido, a partir de postulados antropoldgicos, desde finais dos anos 60—
tenta estudar como se organiza o uso das formas lingiiisticas —num senti-
do amplo— nas diversas estruturas sociais e instancias de interaccom so-
cial, com relagom aos valores culturais dumha sociedade. O labor do sécio-
lingiiista ha ser j& o explicar o uso da fala nas actividades sociais relevantes
dentro dum sistema cultural dado (Hymes 1967), e fala-se, assi, das socie-
dades como sistemas de interaccom e comunicacom, (‘systems of interac-
tion’); Hughes 1970: 105).

Trés das nogons basicas que informam este paradigma tedrico som as
de codigo lingiiistico, entendido como parte do repertorio verbal dumha co-
munidade de fala (Gumperz 1968). Passemos a explicar estes conceitos.
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Cdédigo, repertorio, comunidade de fala. Em primeiro lugar, os codi-
gos som caracterizaveis, por suposto, desde umha perspectiva puramente
estrutural. Um cédigo €, assi, «um conjunto de tragos lingiiisticos conco-
rrentes» (‘a set of co-occurrent linguistic features’, Ervin-Tripp 1973), e pode
ser identificado nom s6 quanto a tragos gramaticais ou léxicos, senom ta-
mém fonéticos ou prosodicos (entoagom, acentos de frase, ritmo, intensi-
dade, rapidez da fala, etc.). Desta maneira, tanto as «linguas» como os «dia-
lectos», «registos» ou «estilos» seriam formas de codigos comunicativos.
Mas, a marge da sua forma estrutural, o que é mais relevante para este en-
foque é que os codigos som sistemas simbdlicos, quer dizer, marcos de re-
feréncia para a produgom e interpretacom de mensages, € que som recon-
hecidos como tais marcos discretos de referéncia polos participantes da co-
municagom. Som, neste senso, componentes do acto de comunicagom, nu-
mbha estrutura que incluiria os participantes, o contexto comunicativo, o te-
ma, o tom da interac¢om, o género, etc. (ver. p. ex. Hymes 1967).

Os codigos (sejam estes linguas, dialectos, etc.) constituem o repertd-
rio oral ou lingiiistico —isto €, o conjunto de formas e estruturas orais dis-
poniveis para as diversas instdncias de comunicagom— dumMha comunida-
de de fala, entendida esta como

um grupo humano caracterizado por manter interaccom freqiiente e regular por
meio dum conjunto de signos verbais compartido, e separado de outros grupos hu-

manos semelhantes por diferencas significativas no uso da linguage (Gumperz 1968:
219; a cursiva é minha)3,

ou, desde umha perspectiva mais ampla, como

umha comunidade que comparte regras para realizar e interpretar actos de fala,
assi como regras para a interpretagom de, como minimo, um cédigo lingiiistico
(Hymes 1967: 18)4.

Existem, pois, comunidades de fala monolingiies (que disponhem dum
repertorio de registos pertencentes a umha mesma lingua) e comunidades
de fala multilingiies (cujos repertorios incluem variedades de linguas dife-
renciadas). Com outras palavras, a existéncia de mais de umbha lingua nu-
mha comunidade nom necessariamente pressupom a existéncia de mais de
umha comunidade de fala.

Desta perspectiva, a especializagom funcional das variedades para as
diversas actividades comunicativas nas situagons multilingiies é, portanto,
s6 umha manifestagom dum fenémeno universal «que tamém cumpre ana-
lisar em situagons predominantemente monolingiies» (‘that must be exami-
ned in situations dominantly monolingual as well’; Hymes 1967: 10).

(3) «Any human aggregate characterized by regular and frequent interaction by means of a shared body
of verbal signs and set off from similar aggregates by significant differences in language usage».
As tradugons das citas, tanto desta como das posteriores, som minhas.

(4) «A community sharing both rules for the conduct and interpretation of acts of speech, and rules for
the interpretation of at least one common lingustic code.
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Fala e estruturas sociais. Umha das contribui¢ons mais valiosas (e po-
lémicas) para um tratamento socio-etnografico da fala é a do britanico Ba-
sil Bernstein. Em «A sociolinguistic approach to socialization» (1972) Bern-
stein expom um interessante modelo no que relaciona o desenvolvimento
e uso de dous tipos basicos de codigos lingiiisticos —restringidos e elabo-
rados— com os processos de socializagom do neno através dos agentes de
socializagom (a familia, o grupo de afinidade, a escola e, posteriormente,
o trabalho), e com a extracgom de classe e a estrutura familiar onde se inse-
re o falante. O que informa este modelo tedrico é que os codigos lingiiisti-
cos cobram a sua funcionalidade e geram os valores sociais que geram, nom
ja nos abstractos «dominios de conduta lingiiistica», nem na superestrutu-
ra juridica que sustenta o status legal das linguas em contacto, senom nas
actividades comunicativas quotidianas entre membros de estruturas sociais
definidas, organizados em reticulas de interac¢om.

A maijor contribuicom de Bernstein é, sem duvida, a de conectar cate-
gorias sociologicas de diversos niveis de andlise para apresentar umha vi-
som dindmica da fala como parte componente do sistema cultural dumha
comunidades. Mas qui¢d a implicagom mais significativa da sua sofistica-
da proposta (necessariamente simplificada no presente trabalho) é que su-
blinha a importancia dos cddigos lingiiisticos como instrumentos que, de
algumha maneira, criam ou mantenhem formas de control social, e cuja
adquisicom e manejo som um importante factor na melhora das condigons
sociais do falante, desde a sua integragom no mundo escolar e o seu pro-
gresso no mesmo até o avango socio-econémico no mundo do trabalho.

Lingua e mobilidade social. Argumentos semelhantes som os que sub-
jazem as teses de M. W. Sugathapala de Silva (1976) no seu estudo sobre
diglossia e alfabetizagom na multilingiie India, onde junto ao inglés e as
linguas literarias estandarizadas (hindu-irdu, tamil, etc.) coexistem, em to-
do o territdrio, mais de duascentas linguas, falas ou dialectos locais funda-
mentalmente orais, configurando-se assi um sistema digldssico de grande
complexidade. As vezes o contacto produze-se entre umha lingua estanda-
rizada e a sua correspondente variedade oral; outras, o conflito é entre va-
riedades em absoluto relacionadas estruturalmente. Mas, em todo caso, o
comum as situagons de contacto digldssico revisadas por Sugathapala de
Silva (o contacto entre hindu-iirdu, tamali e simhalés) é umha revelagom

(5) «O ponto central é que Bernstein fornece um marco tedrico para investigar problemas tam fundamen-

tais como som o das estruturas sociais que podem gerar formias especificas de actuagom verbal, as es-
truturas que a partir de af mantenhem a produtividade destas formas ou contribuem a que caiam em
desuso, e as estruturas de relagons sociais que promovem ou inibem a sua produgom na fala» (Bauman
1977: 23). ’
(«The point is that Bernstein supplies a framework within which to investigate such fundamental pro-
blems as the social structures that may engender specific verbal art forms, those which subsequntly sus-
tain their currency or contribute to their demise, and the structures of social relations that foster or
inhibitir their performance»).
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mui importante para compreender a fungom social da fala: que hai umha
clara relacom entre as possibilidades de acesso aos cddigos por parte da co-
munidade, o seu conhecimento, dominio e uso, e as formas de estratifica-
com social. Com outras palavras, na India (como provavelmente em mui-
tas outras sociedades multiétnicas), a aguda especializagom funcional de va-
riedades joga um papel mui importante na marginagom secular de amplos
sectores sociais, isto €, na preservacom dumha estrutura social claramente
jerarquizada: numha posicom superordinada, as élites cultas, alfabetizadas
e competentes na variedade estandar, tanto por escrito como na sua forma
oral; e, numha posi¢com subordinada, as amplas massas iletradas, falantes
de umha ou mais variedades orais. As grandes diferencas estruturais entre
as variedades vernaculas (em mudanga constante) e as variedades escritas
cultas (detidas polo geral nos séculos gloriosos das antigas civilizagons) som,
ademais, obstaculos consideraveis para umha alfabetizacom eficiente. E sem
acesso as variedades de prestigio, e a todas as vantages sociais que o seu
uso ¢ conhecimento conlevam na sociedade moderna, a mobilidade social
apresenta-se como umha possibilidade mais que problematica.

Por suposto, hai ainda mais: por umha parte, nom sempre as massas
nom alfabetizadas desejam aceder ao uso dumha variedade culta sem utili-
dade pratica na sua vida quotidiana; por outra, ainda que o objectivo teéri-
co dos sistemas educativos modernos seria o espalhamento massivo da al-
fabetizacom, nom sempre as élites ilustradas estdam dispostas a renunciar
a parte dos seus privilégios sociais, parcialmente baseados, precisamente,
na amplitude do seu repertdrio lingiiistico:

Mesmo as metas de esquemas educativos como a «alfabetizagom funcional» nom
sempre som bem recebidas em todas as comunidades. Dalgumha maneira, os alfa-
betizados nom tenhem um desejo especial de que toda a comunidade se alfabetize
tamém (Sugathapala de Silva 1976: 4)6,

Como vemos, 0 que se estd salientando é o papel da fala, da linguage,
na mobilidade social. O chamado «bilingiiismo estavel» estd fundamenta-
do, em numerosas ocasions, na estratificacom social, e a sua funcom é a
de bloquear a mobilidade entre estratos sociais. Isto tem sido observado fre-
qiientemente ao falar dos processos de assimilagom ou perda das linguas
minoritarias. Coincide-se polo geral em sublinhar a importdncia da urbani-
zagom e industrializacom dum pais na assimilagom das minorias de orige
rural 4 lingua da sociedade urbana. O desejo de avanco social é sem duvida
um dos incentivos para a adquisicom da lingua dominante no ambito urba-
no, até o ponto de que a miido a for¢a da tradicom cultural (neste caso,
a transmissom da lingua minoritaria de pais e filhos) vé-se diminuida ante

(6) «Even the aspirations of such schemes as functional literacy are not always well received in all commu-
nities. In a way, all literates do not particularly want the entire communities to become literate».
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umha pressom social crecente por progressar socio-econdmica e cultural-
mente (Fishman 1985: 171)7.

O conflito lingiiistico. Desta perspectiva, pode-se ver mais claramente
como se gera socialmente aquela situacom de tensom social que damos em
chamar conflito lingiistico em sociedades em transigom. Cando a indus-
trializagom e urbanizagom dumha sociedade tipicamente rural requer mo-
vimentos massivos de populacom aos centros urbanos —ou imigragom des-
de paises menos desenvolvidos economicamente—, o acesso a lingua domi-
nante torna-se um requisito imprescindivel, e a assimilacom ou o conflito
lingiiistico apresentam-se como os unicos resultados possiveis do processo.
O conflito lingiiistico pode-se conceber, assi, como a tensom dialéctica en-
tre umha forca assimilatéria e umha forca de resisténcia a esta assimilagcom
por parte das minorias. A tese de Inglehart e Woodward (1967) é que o con-
flito surge, precisamente, dos proprios patrons de mobilidade social, ou,
mais especificamente, de mudancas destes patrons de mobilidade social
(:375)8.

Os casos de minorias linglisticas assimiladas desta maneira a lingua
dominante som, enfim, numerosos®. Mesmo as vezes um povo nom tem
muitas possibilidades de eleicom: falar a lingua maioritaria € umha manei-
ra de sobreviver numha sociedade hostil, tecnificada, burocratizada, umha
sociedade que requer o dominio da palavra formal. E, ainda que poda soar
como umha redugom ao absurdo, para alguns, ainda, a assimilagom lin-
giiistica poderia ser umha forma de verdadeira resisténcia, no senso de que
constituiria umbha estratégia vital de supervivéncia. Penelope Eckert (1980),
no seu trabalho sobre a digldssia na rural e marinheira Ocitania francesa,
sugere, por exemplo, que a assimilacom progressiva do gascom ao francés
—que se produziu através dum processo mui semelhante ao nosso— talvez
tivesse um componente de resisténcia cultural e econdmica: resisténcia dos
ocitanos a morrer como comunidade que possui, acarom da lingua, outras
senhas de identidade cultural e grupal, resisténcia a morrer economicamente.

(7) «A mobilidade economica e cultural dentro da sociedade contrarresta a continuidade étnica e lingiisti-
ca entre geragons» («Economic and educational mobility within the mainstream counteract intergene-
rational linguistic and ethnic continuity»).

(8) «O bloqueo da mobilidade social tem sido a principal for¢a causante dos conflitos entre grupos lingiiis-
ticos, sobretodo em paises em transicom» («Blockage of social mobility has been the chief motivating
force behind language group conflicts, especially in transitional countries»).

Susan Gal (1984), por exemplo, descreve assi a progressiva perda do hiingaro numha aldeia da Austria
rural ante o empuxe do alemao, num processo de deslocamento lingiiistico que tem, ademais, sérias
repercusons nas estruturas sociais tradicionais da vila. Gal aponta que som as mulheres da vila quem
estam a cabeca da assimilacom ao alemao: por mor da promogom social, as mulheres preferem casar
com fordneos falantes de alemao que com os proprios labregos locais hiingaro-falantes, de maneira
que até a estrutura familiar se vé afectada pola penetracom lingiiistica. Ver tamém Lewis (1978) e Ec-
kert (1980).

(¢
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Convém termos 0 marco tedrico exposto mui presente quando passe-
mos a falar, nas préximas paginas, da resisténcia historica dos falantes de
galego a assimilagom completa ao espanhol, e do futuro da urbanizagom
actual da lingua.

2. O mantimento e o deslocamento do galego.

Penso que agora estamos em melhores condigons de tentar respostar
as duas questons principais que a socio-lingiiistica galega deve abordar so-
bre a histdria social e o presente do galego.

A primeira pergunta fundamental é, obviamente, a seguinte: (1) Por
que, se o galego tem sido sempre, desde comegos do século XV, a lingua
de mais baixo prestigio social, nom se produziu ja a sua assimilagom com-
pleta ao espanhol tras séculos de dominagom lingiiistica e cultural de Gali-
za, e, sobretodo, nos ultimos 40-60 anos de penetragom massiva do espan-
hol na vida rural e familiar? A questom, pois, nom ha de ser tanto como
e por que a populacom galego-dominante se assimilou parcialmente ao es-
panhol, senom por que e como se mantivo o uso do galego. Como pudo
manter-se o galego, a lingua socialmente dominada, como veiculo de co-
municagom quotidiana e de socializacom (na familia, nos grupos de ami-
gos, etc.) entre umha altissima percentage da populagom? Ou, posto dum-
ha maneira mais geral: por que e como subsistem as variedades lingiiisticas
de chamado baixo prestigio social em circunstancias adversas, mesmo du-
rante séculos e séculos?

A segunda pergunta, talvez mais complicada de resolver, refere-se as
mudangas socio-lingiiisticas que estdm a acontecer agora mesmo na Galiza:
(2) Que sentido real, que significacom social, que relacons com os proces-
sos socio-economicos, politicos e ideologicos do pais, que implicacons para
o futuro social e politico da Galiza tem o actual processo de recuperacom
do galego, da sua urbanizacom e institucionalizacom?

2.1. Mantimento do galego e mobilidade social.

Para falar da primeira questom cumpre retomar o fio do exposto nas
paginas anteriores sobre a fungom da especializagom funcional das varie-
dades lingiiisticas nas situacons de diglossia para o bloqueo da mobilidade
social, e revisar algo do que se tem dito sobre a questom na nossa incipiente
socio-lingiistica.

Umbha primeira tendéncia da sdcio-lingiiistica galega tem tratado o pro-
blema desde o plano macro-social, descrevendo o contacto de linguas ¢ as

suas relacons de subordinagom-superordinagom na sociedade no seu con- -

junto, ou, em todo caso, descrevendo a distribuigom de fungons sociais das
linguas chamadas «A» (espanhol) e «B» (galego) em dominios de uso ‘for-
mais’ ou ‘superordinados’ (a administragom, os meios de comunicacom,
etc.) e ‘informais’ ou ‘subordinados’ (a conversa coloquial na familia, na

134

Tua, etc.). Resultado destes trabalhos (Rojo 1981; Fernandez 1978, 1983),

de indole quantitativa e correlacional, som algumhas conclusons gerais so-
bre a situacom socio-lingiiistica do pais, que se referem a: (1) a chamada
digidssia ou desigualdade, dominacom ou desequilibrio entre galego e es-
panhol quanto aos seus usos sociais e quanto ao diferente grau de prestigio
social que desfrutam; (2) a assimilacom ao espanhol de sectores crecentes
de galego-falantes, que se manifesta, aparentemente, na mingua progressi-
va do uso do galego nos seus ambitos proprios tradicionais; e a tendéncia
inversa da recuperagom ou assimilagom ao galego de sectores das classes
médias urbanas espanhol-falantes. .
Um enfoque socio-politico e interpretativo da questom é o representa-
do, por exemplo, por Francisco Rodriguez (1976), Varela Puifial (1980) ou
Pilar Garcia Negro (1980). Dentro da tradicom economicista marxista clas-
sica, o discurso nacionalista da linguage costuma manejar o argumento de
que existem estreitas relagons biunivocas entre as formas de uniformizagom
e control politico e a politica lingiiistica dos estados centralistas:
[O} imperialismo politico-econémico conleva asemade o imperialismo lingiiistico.
A asimilacién dos pobos asoballados s costumes e lingoa dos asoballadores € un-
ha consecuencia que se deriva do dominio que sobre daquéles queda estabrecido.
(...) Cando se estabrece unha uniformidade do poder politico sobre pobos diver-

sos, xurde como «necesidade» € como ideoloxia dominante o uniformismo lingiiis-
tico». (Rodriguez 1976: 7s).

Porém, o que eu vou tentar argumentar nas proximas paginas esta em
contradicom com esta interpretagom do problema. Em realidade, semelha
que o que se tem procurado na Galiza nom foi precisamente o «uniformis-
mo lingiiistico», senom o contrario: a estabilidade de grupos etno-lingiis-
ticos diversos.

Como temos visto, umha constante das situagons de diglossia € que o
mantimento da especializagom funcional de variedades ¢ um instrumento
mui util para manter certas capas da populagom numha posicom subordi-
nada durante séculos. Longe de desejar-se umha assimilagom lingiiistica com-
pleta, através do aparato educativo escolariza-se na lingua dominante ao
grupo etnolingiiistico minorizado (no nosso caso, o galego-dominante!%)
num grau suficiente e necessario como para nom obstaculizar o desenvolvi-
mento normal da visa social. Assi, 0 dominio da lingua superordinada esta
vetado para grandes capas da populagom que vém, portanto, negado o seu
acceso a alta cultura, a ciéncia, a Lei, a informagom e ao seu control publi-
co, aos postos de responsabilidade, ao mundo politico, etc.: em definitiva,
as orbitas do poder. nom se trata de exterminar umha lingua: trata-se de

(10) Dado que umha alta percentage dos falantes de galego som tamém parcialmente competentes em es-
panhol (e utilizam esta lingua com maior ou menor freqiiéncia), prefiro utilizar o termo «galego-
dominante» (¢ dizer, bilingiie cuja lingua principal é o galego) em vez de «galego-falante», que pode-

Fria ser interpretado como «monolingiie».
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asfixid-la, de manté-la reduzida ao uso local, coloquial e familiar, precisa-
mente para acentuar as barreiras sociais entre as capas subordinadas (as
galego-dominantes) e superordinadas (as espanhol-falantes). Estabelecem-
se, assi, valores sociais associados as linguas em conflito que, a sua vez,
mantenhem a sua especializacom ou jerarquizagom funcional mentres as con-
dicons sdcio-economicas e politicas da comunidade nom experimentam mu-
dang¢as importantes. .

Com outras palavras (e mais ¢laras), umha hipotese a ter mui em conta
para explicar a resisténcia historica do galego é, singelamente, que nunca
tem sido o objectivo —implicito ou explicito— dos sectores espanhol-falantes
detentadores do poder da Galiza o assimilar totalmente 4 populacom galego-
dominante. Polo contrario, o resultado histérico da politica lingiiistica cen-
tralista na Galiza foi o estabelecimento dumha jerarquia de grupos etno-lin-
giiisticos: (1) umha minoria espanhol-falante, em control dos recursos eco-
némicos e do aparato politico e administrativo da sociedade galega; (2) umha
minoria monolingiie em galego, ou com certo conhecimento passivo do es-
panhol, absolutamente isolada no campo; (3) umha maioria galego-dominan-
te bilingiie, com diversos graus de competéncia em espanhol, imigrantes a
cidade ou moradores de nucleos semiurbanos, vilas e aldeias periféricas; e
(4) destacada do sub-grupo anterior, umha minoria bilingiie de orige galega
mas progressivamente assimilada ao espanhol, que encontra nesta ultima
lingua a melhor fonte de avango social, e que vai constituir a pequena bur-
guesia urbana, as classes meias intelectuais deslingiiistizadas, etc.

2.2. A micro-andlise do uso do galego.

Ainda assi, por mui uteis que sejam as generalizagons anteriores para
um melhor entendimento da nossa realidade sdcio-lingiiistica, limitar-se a
falar de classes sociais, de élites detentadoras do poder e de «dominagom
lingliistica» supom ainda um reducionismo consideravel, ao que ja estamos
demasiado habituados. Para ver como operou o mantimento do galego ao
longo dos séculos, ademais de considerar as relagons entre a pratica lingiiis-
tica e a mobilidade social —quer dizer, os movimentos verticais e horizon-
tais das capas de populagom—, cumpre descer, em realidade, a aquelas uni-
dades sociais onde de feito se geram as fungons comunicativas e os valores
dos cddigos lingiliisticos. Em primeiro lugar, cumpre, sem duvida, conside-
rar o papel da linguage no vinculamento grupal. Mas cumpre tamém fazer
umha micro-analise do uso real da linguage (das linguas) na comunicagom,
as normas socio-lingiiisticas de seleccom de linguas na interacgom, as im-
plicacons interaccionais desta escolha e alternancia de cédigos, € os seus signi-
ficados comunicativos e sociais, em aquelas situagons de fala onde, de fei-
to, se geram os valores sociais das linguas e que componhem, dia a dia, a
nossa vida.
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Com outras palavras, cumpre fazer umha micro-andlise da fala e da
comunicagcom, da que carecemos quase de todo!!, para revelar os proces-
s0s comunicativos através dos cais: (a) se geram os valores sociais das lin-
guas (prestigio, educagom, poder, incultura, etc), valores que subjazem a
sua funcionalidade social; (b) se canaliza (se manifesta verbalmente) a nos-
sa identidade social (grupal, étnica, nacional, de classe...); e (c) se canali-
zam as nossas intencons comunicativas, isto é, os nossos desejos de dirigir
a interaccom (a conversa) cara a consecu¢om duns objectivos comunicati-
vos dados (por exemplo, chegar a um acordo sobre um certo tema, persua-
dir, convencer, ou, singelamente, manter um contacto interpersoal ‘fatico’).
Quando consideramos o papel fundamental da palavra na nossa vida pri-
vada, mas tamém na vida publica e politica da sociedade burocratizada mo-
derna (na toma de decisons em 6rgaos de poder estatal, autonémico ou lo-
cal, no aparato burocratico e administrativo, nos partidos politicos, no sis-
tema educativo, etc.), comprova-se ainda mais claramente a necessidade nom
s6 de complementar as descrigons macro-sociais sobre a diglossia e a assi-
milagom lingiiistica do galego, senom mesmo de validd-las —ou invali-
dé-las— com dados sobre os usos reais que se lhes dam na comunicagom
as linguas en conflito.

Por isso, mais que umha analise de dominios de uso e conduta lingiis-
tica —ainda que, com efeito, existe umha certa correlagom entre ambas ca-
tegorias— o que cumpre fazer é revelar as estruturas tipicas das reticulas
comunicativas da comunidade, a estruturagom da fala entre esses grupos
de falantes, as mudancas dessas estruturas, e a significacom que tenhem es-
sas mudangas sociais nas mudangas de comportamento lingtistico. A ques-
tom vé-se mais claramente quando consideramos que as actuais descrigons
do contacto de linguas na Galiza costumam estabelecer certas correlagons
bilaterais, biunivocas e nom-ambiguas entre lingua utilizada, contexto ou
dominio, e valores sociais. Desde este «paradigma da diglossia», o galego
seria a lingua coloquial, utilizada em contextos informais, etc., mentres que
o espanhol seria a lingua formal, que conlevaria valores de prestigio, etc.
Mas, sem divida, um modelo tam estatico como o da digldssia € intrinseca-
mente inoperativo para explicar, precisamente, as mudangas sécio-lingiisti-
cas observaveis na Galiza na actualidade: a penetragom do galego em con-
textos de uso e dominios que até hai pouco eram quase exclusivos do espan-

(11) Duas excegons som os trabalhos de Pilar Vazquez Cuesta (1976) e Claudio Gonzalez Pérez (1978),
sobre 0s usos do espanhol e galego na fala. Porém, nengum deles esta baseado em dados de fala reais,
senom em dados extraidos da literatura culta e da tradigom folclérica popular, respectivamente. Assi-
mesmo, curiosamente nengum deles semelha estar dirigido ao tema que em realidade os ocupa —o
do uso real da linguage e a alterndncia do espanhol e 0 galego na conversa—, senom que dim apontar
aexplicagom de fenomenos sécio-lingiiisticos pertencentes a outros planos de analise: as interferéncias
estruturais entre galego e espanhol (Vazquez Cuesta), ¢ a digldssia (Gonzalez Pérez). Mas os dous tra-
balhos representam, polo menos, um intento de incorporar o plano da micro-analise da fala a descri-
¢om socio-lingiiistica.

137



hol. Cumpre, assi, revisar em profundidade as proprias nogons vigentes so-
bre que constitui o prestigio social dumha lingua, sobre como se origina
este prestigio, como se mantém, e que significado tem para o mantimento
mesmo da lingua (v. p. ex. Woolard 1983; Ryan 1979)!2,

Para isto, ao proprio tempo, temos de re-enfocar o problema desde
outro marco de analise verdadeiramente centralizado na funcionalidade so-
cial da fala e que supere as faceis equacons do tipo «umha nagom, um po-
vo, umha lingua, umha comunidade lingiiistica». Parte da nossa tarefa con-
siste em superar, precisamente, as etiquetas tradicionais de «lingua» ou «dia-
lecto» aplicadas a variada realidade da fala, e de «<nagom» aplicada a cam-
biante configuragom da sociedade ocidental urbana moderna. Alonjando-
nos da no¢om de «lingua», arredor da qual se tem articulado tanto toda
a lingiiistica moderna como o discurso politico nacionalista da linguage, po-
deremos achegar-nos a umha interpretacom das comunidades de fala onde
falantes de diversas variedades lingiisticas podem coexistir e compartir for-
mas de expresom verbal (codigos) e normas para a interpretagom do signi-
ficado referencial, social, interaccional e simbdlico destes cédigos.

Por suposto, a presenca de numerosas variedades lingiiisticas e a espe-
cializagom funcional destas segundo o contexto comunicativo dd-se dentro
de qualquer comunidade de fala, seja bilingiie ou monolingiie. Mas o rele-
vante no caso do contacto de linguas é que, polo geral, as linguas maneja-
das na conversa representam, no plano macro-social, tragos ou senhas de
identidade de grupos diferenciados (polo menos teoricamente) de individuos,
que mantenhem entre si certas relagons de subordinagom/dominagom, e que
disfrutam dum certo status social. A questom clave que a sécio-lingiifstica
do multilingiiismo deve pois tentar resolver é a de como reflecte o compor-
tamento lingliistico dos bilingiies —a fala— as relacons de poder entre os
grupos sociais (étnicos, nacionais, etc.) em contacto.

2.3. Digidssia e resisténcia historica do galego.

Como ja se terd visto, o que estou tentando sugerir é que um tipo de
sdcio-lingiiistica que conciba a digldssia como a dominagom social dumha

——

(12) Fala-se, asi, dum prestigio patente ¢ dum prestigio latente ou encoberto, baseado em ultima instancia
na funcionalidade comunicativa das variedades lingiiisticas. E este tiltimo o que lhe confere 4 lingua
a sua vitalidade histdrica e a sua verdadeira utilidade social. De feito, a nogom de prestigio deve ser
revisada na Galiza agora madis que nunca, cando o uso do galego comeca a estar prestigiado e a confe-
rir prestigio, e nom s6 entre as élites culturalistas tradicionais, senom ja na vida ptiblica e politica
do pais. Como exporei mais adiante, falar galego comega a ser agora umha fonte de status social,
e, o que é mais importante, umha forma de acadar certo tipo de poder e control sociais, de exercé-los
e de afortecé-los.

Hai, ainda, mais: a existéncia de diversos tipos de prestigio ¢ inerente s situagons das linguas, se nom
houvesse valores sociais que mantivessem a sua utilidade comunicativa? Desta nova perspectiva, o pres-
tigio da lingua seria aqui quase sinénimo da sua validez, da sua operatividade e utilidade para o desen-
volvimento das actividades comunicativas € para o mantimento da coesom interna dos grupos humanos.
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lingua sobre outra sem considerar a utilidade da lingua no avango so-
cio-econdémico, sem ter em conta as préprias avaliagons dos falantes sobre
esta jerarquizagom funcional das linguas, e sem analisar como e para que
(com que fins comunicativos e retdricos, com que efeitos interaccionais) se
utilizam as linguas em conflito nas diferentes reticulas de comunicagom (na
familia, nos grupos de amigos/as e companheiros/as de trabalho, etc.) ja-
mais chegard a explicar a histdria sécio-lingiiistica da Galiza. Umha sdcio-
lingliistica que ignore os processos comunicativos é umha sécio-lingiiistica
mancada, intrinsicamente limitada a produzir generalizagons inoperativas.
Dizer que a assimilagom total ao espanhol nom tivo lugar por efeito da re-
sisténcia popular ou polo papel fundamental da lingua como senha de iden-
tidade dos galegos pertence mais a um tipo de discurso politico voluntarista
que a um tipo de sdcio-lingiiistica realista da interac¢om social. Entre a no-
¢om macro-social de ‘dominagom lingiiistica’ e a micro-comunicativa de ‘es-
colha de lingua na conversa’ hai um grande paso, e cumpre conectar ambos
niveis de andlise em base ao estudo detalhado da fala, das normas de esco-
lha de linguas e das implicagons desta escolha na comunicagom entre bi-
lingiies.

Nas situacons digldssicas mais ou menos estaveis hai umha estreita re-
lagom entre o status social baixo do falante e o uso da variedade ‘baixa’
ou minorizada nas reticulas sociais fechadas nas que se interrelaciona na,
sua vida social. Na diglossia galega, relativamente estdvel até hai poucos
anos, o galego tem-se mantido como o cddigo de relacom interpersoal, de
vinculagom e coesom grupal por exceléncia das reticulas fechadas de inte-
raccom na familia, na aldeia e no trabalho no campo. De feito, a supervi-
véncia do galego nom supunha umha ameagca séria ao espalhamento do es-
panhol, mentres os galego-dominantes tivessem um nivel minimo de com-
peténcia em espanhol para se relacionar com as fontes do poder social: as
instituicons administrativas, politicas, educativas, religiosas, coercitivas, etc.
do estado dominante, e os individuos a carrego delas. De ai vem, em parte,
umbha atitude aparentemente contraditéria de atitudes lingiiisticas segundo
a qual alguns sectores espanhol-dominantes mantenhem umha postura con-
descendente ante a preservagom e mesmo a defensa activa do galego, men-
tres que amplos sectores da propria comunidade galego-dominante mani-
festam «auto-xenreira» (Alonso Montero 1973) ante umha lingua que nom
oferecia, até hai pouco, muitas perspectivas de avang¢o social!3. Mas o fun-
damental é constatar que as unidades comunicativo:sociais (as reticulas de
interaccom) na sociedade rural galega coincidiam, ademais, com as estru-

(13) Lewis (1978) constata um fenémeno semelhante de atitudes lingiiisticas encontradas entre a maioria
de fala inglesa € os sectores galés-dominantes no Pais de Gales. O fenémeno, pois, parece ser comum
a processos de urbanizagom dumha lingua minorizada, resgatada do esquecimento histérico.por sec-
tores da intelligentsia e burguesia urbana locais.

139



turas sociais bdsicas: as unidades de organizagom social (a familia) e as uni-
dades de producom econdmica (a explotagom unifamiliar do agro).

Porém, quando se produzem mudangas socio-econdmicas considera-
veis (industrializagom e urbanizagom, com fortes movimentos migratorios
a cidade), criam-se novas formas de reticulas de interacom (nas quais se
geram os valores sociais das linguas), e é assi que comega a assimilagom
linglistica a grande escala.

Com a imigragom massiva a cidade e o crecimento e urbanizagom das
vilas, o cidadao vé-se agora exposto a freqiientes e intensos contactos com
gentes procedentes de outras capas sociais, com outros trabalhos, com outros
valores e, tamém, com outras formas de conduta lingiistica. Nom se trata
s0 da nova lingua, o espanhol: trata-se da propria fungom da linguage na
comunicagom, o sinalamento de novos significados (tanto referenciais co-
mo simbdlicos, sociais e culturais) e, em definitiva, de outras normas de
uso € estruturacom da fala. Mentres o galego se mantém com relativa vita-
lidade na vida familiar, o espanhol constitui-se no cddigo de relagom social
por exceléncia nas reticulas de interacgom abertas do mundo do trabalho,
e no dominio publico circunstancial, no contacto com desconhecidos (que,
por certo, talvez tenham, a sua vez, umha orige lingiiistica galego-domi-
nante).

E neste senso como pode interpretar-se a assimilagom parcial ao es-
panhol: nom necessariamente como umha rentncia a umha (indefinida) iden-
tidade, senom como umha identificagom com novos valores, que som, em
muitos casos, interpretados polos falantes assimilados como valores de «pro-
gresso». De novo, o caso asturiano pode exemplificar esta ideia: Ruiz de
la Pefia (1980) constata que a raiz da forte industrializagcom (sobretodo mi-
neira) de Asturias no século passado o espanhol comegou a ser percebido
(em contraste com a lingua propria, o bable) como umha forga de progres-
so, como umha lingua que representava e assinalava, por primeira vez, a
identidade dumha classe oprimida emergente: o proletariado urbano.

Arredor destas novas necessidades comunicativas surge na Galiza um-
ha nova comunidade da fala bilingiie, entendida, como diziamos antes, co-
mo «umha comunidade que comparte regras para realizar e interpretar ac-
tos de fala, assi como regras para a interpretagom de, como minimo, um
codlgo lingtistico» (Hymes 1967: 18).

E esta comunidade a que constitui na actualldade a parte maioritdria
(um 80%) da sociedade galega.

3. A URBANIZACOM DO GALEGO.

Se as hipoteses expostas anteriormente som certas, e hai algum tipo de
correspondéncia entre a especializagom funcional de linguas em contacto
e os patrons de estratificagom social, temos logo de replantejar-nos a se-
gunda pergunta, adiantada mais atras, sobre o presente ¢ futuro do galego:
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Que sentido social tem o actual processo de normalizacom do galego na vi-
da urbana? A que fenémenos sdcio-econdmicos, politicos e culturais res-
ponde, e que possiveis implicagons sociais conleva, polo menos a curto
prazo?

Do que estamos a falar é, obviamente, do espalhamento do galego es-
tindar (ou, melhor ainda, dos estdndares do galego), na vida urbana, da
elaboragom e promogom dumha variedade normal por exceléncia, que, po-
lo menos teoricamente, representaria um terreno lingiiistico comum para
os falantes de diversas variedades do galego, é dizer, um sistema aparente-
mente «neutral» e isento de simbolismos grupais. Em teoria, assi, o estan-
dar dumha lingua simbolizaria a toda umha comunidade a procura dumha
voz e umha projecgom historica comuns.

Mas na realidade esta urbanizagom do galego planteja importantes ques-
tons gerais quanto as relagons entre os processos socio-econdmicos e so-
cio-culturais nas sociedades multiétnicas. Em concreto, planteja-se a ques-
tom das interrelagons entre: (a) as praticas sociais (neste caso lingiiisticas,
isto é, as formas especificas de uso e espalhamento do galego estdndar; (b)
as formas de estratificagom social (p. ex. o surgimento de novos grupos so-
ciais pugnando polo control social); (c) o papel das instituigons locais de
poder e de cultura, e dos individuos a carrego delas, cara a lingua e a sua
promogom; (d) o papel da ideologia, tal como se expressa no ressurgimen-
todo discurso politico nacionalista, promovido desde as esferas de poder lo-
cal e institucional, e articulado em torno do principio da identidade distin-
tiva da Galiza e dos direitos nacionais que, logo, lhe corresponderiam; e
(e) o marco juridico que regula o status oficial da lingua e que em parte
informa a pratica lingiistica nas instituigons locais.

Nas proximas paginas, tentarei examinar o actual processo de criagom
e espalhamento de variedades estandares do galego no 4mbito publico, po-
litico e institucional desde umha perspectiva multiple: (1) Por umha parte,
seguirei a considerar o papel da linguage na mobilidade social. (2) Por outra,
manterei em mente um esquema geral de micro-analise da geracom, uso e
manejo-dos codigos lingiiisticos para a consecugom dos objectivos comuni-
cativos, e em relagom ao exercicio do control e poder sociais. (3) E, como
terceiro aspecto, porei especial atengcom a questom ideoldgica, expressada
no surgimento de novos valores sociais arredor do uso publico do galego.

3.1. Urbanizagom do galego e mobilidade social.

Se antes achdramos umha correspond@ncia entre (a) a clara jerarquiza-
com funcional e social de galego e espanhol e (b) a presenga histérica de
um grupo etno-lingiistico de élite (o espanhol-falante) e outro grupo etno-
lingiiistico subordinado (as amplas capas de populagom galego-dominantes),
podemos logo dizer que a rotura parcial dese tipo de jerarquizagom lingiiis-
tica se corresponde, em algumha medida, com mudangas nas relagons so-
ciais entre estes grupos etno-lingiiisticos? Ou nom estaremos talvez assistin-
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do ao surgimento de novas formas de estratificacom social nas quais os pa-
peis relativos dos grupos etno-lingiiisticos em contacto estam re-definidos,
de maneira que se estabelece umha nova linha diviséria, nom ja entre fa-
lantes de espanhol e falantes de galego, senom entre usudrios de variedades
estandares de prestigio (galegas € espanholas) e falantes de variedades subes-
tandares, populares? Com outras palavras, estam-se a derrubar as barrei-
ras 4 mobilidade social entre os trés grupos (espanhol-dominante, galego-do-
minante e monolingiie galego), ou, polo contrario, esta-se a utilizar de no-
vo a lingua (esta vez, a galega) para fins de control social e mantimento
dos privilégios grupais? Planteja-se a questom, portanto, de se a «normali-
zacom» ou renascimento do «galego» ¢ para o bem colectivo da Galiza (de
todos os galegos), ou, mais ben, de se as variedades estandares que se estam
a gerar venhem actuar, de novo, como instrumentos para exercitar formas
de control social.

Semelha, com efeito, que o actual espalhamento do galego estandar
(a criagom de novos codigos) corre parelho a re-estruturagom dos estratos
e ao surgimento de novos sectores de élite cultural. Claramente, certas va-
riedades estandares do galego —sobretodo, com todo o apoio institucional
que se Ihe esta a dar, a elaborada polo ILG-RAG (1982) e aprovada oficial-
mente polo governo e parlamento auténomos— estam-se tornando em fon-
tes de avanco sécio-econdmico mesmo para grupos de individuos para quem
a questom lingiiistica nunca fora um aspecto relevante da vida social da Ga-
liza. Os exemplos disto som numerosos: tanto as instituicons locais, publi-
cacons oficiais, etc. como a televisom de Galiza, por exemplo, sé empre-
gam o galego estandar oficial. O curioso é constatar a extracgom lingiistica
e cultural, nem sempre galega, de muitos dos empregados de TVG. Com
a febre televisiva recente muitos cidadaos para os cais o galego sempre ocu-
para um lugar marginal nas suas vidas langdrom-se a conquista dos meios
de comunicacom de massas: tradutores, dobradores, locutores, actores, etc.
Para um sector destes neo-falantes a questom ideolodgica é o de mengs: a
lingua torna-se, de novo, num instrumento manejavel desde os centros de
poder (locais ou estrangeiros).

Outro exemplo conhecido é a politica da Xunta de comprar quantida
des consideraveis de livros editados s6 na ortografia oficial. Por que? Que
razom verdadeira hai para promocionar um c6digo lingiiistico especifico,
quando a normativizacom -—e, sobretodo, o impulsa-la dumha maneira tam
rigida como se estd a fazer— nom era, em fim de contas, umha necessidade
tam urgente? Sabemos que muitos criadores, assi, se vém for¢ados, para
publicar, a utilizar umha certa grafia: é dizer, um certo codigo lingiiistico
escrito. Por outra banda, algumhas das poucas revistas literarias e cientifi-
cas das que dispomos estabelecem as suas proprias normas rigidas quanto
a aceitagom do material por mor da variedade estandar utilizada, de ma-
neira que com estas restricons se cria ainda mais desanimo e menos inter-
cambio intelectual do que se precisaria numha situagom tam precdria como
a nossa no que se refere a produgom cientifica e ensaistica.
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3.2. Fala e poder social.

Vimos antes como o uso da lingua dominante numha sociedade multi-
lingiie ajuda a adquirir ou afortalar certas posigons de status e prestigio so-
cial baseado no valor simbolizador da lingua. Com freqiiéncia a lingua do-
minante abre as portas do poder e da chamada ‘alta cultura’, e isto aconte-
ce as vezes através de processos muito mais subtis do que podemos
imaginar!4.

Mas nom se trata so deste poder derivado da adquisicom e uso publico
dumbha lingua, sustentada e defendida por todo um marco institucional e
um aparato politico e administrativo, educativo, etc., que simbolizam o pres-
tigio e a promogom sociais —e, portanto, facilitam o acceso a posigons
influintes—. Trata-se, ademais, dum tipo de poder que emerge de —e se
manifesta em— o control efectivo da interacgom, da conversa, através do
manejo de recursos retdricos, estilisticos ou discursivos, codigos ajeitados
ao contexto, etc. Quigera aqui tratar de expor a que me refiro quando sugi-
ro que a lingua, e a pratica lingiiistica, tenhem intimas conexons com o exer-
cicio do poder e do control social.

‘ Para isto cumpre descer, na nossa analise, ao nivel da formacom, man-
timento e espargimento dos codigos lingtiisticos no plano social. Em mente
devemos ter um esquema de andlise semelhante ao seguinte, que se proponha:

M em primeiro lggar, identificar o(s) codigo(s) que estam surgindo na
vida social; e, a seguir ver

(2) onde se geram (em que tipos de actividades sociais);

(3) que sub-grupos de falantes os mantenhem e como os mantenhem
(através de que praticas lingiisticas concretas);

(4) como se acede ao seu conhecimento e uso (através de que tipos de
actividades comunicativas, formas de ensino, etc.).

(5) que novos valores sociais (de prestigio, educagcom, poder, etc.) se
geram arredor do(s) novo(s) cédigos(s) e dos seus usuarios, considerando,
p. ex., que relacons hai entre as praticas lingiiisticas, as regulagons juridi-
co-sociais e os valores culturais da comunidade; e

(6) que uso(s) concretos se lhes da na comunicagom, oral e escrita, e
que significados sociais e interaccionais tem a sua utilizacom em contextos
especificos.

(14) Qs esludt:)s. de Lambert (1967) e outros tenhem desvelado avaliagons, valores da comunidade e estereo-
tipos sociais e.xcluslivamenle formados em valoragons inconscientes da forma de falar dos individuos.
Estes estereotipos jogam em ocasions um papel decisivo para a resolugom daquelas situacons de co-
municacom «cara a cara» como entrevistas de trabalho, peticons e tramites em encontros com ¢ corpo
burocratico, juizos, etc. Isto ¢é assi até tal grau que freglientemente as decisons tomadas estam basea-
das fundamentalmente na forma de falar do interlocutor (incluindo o Iéxico, as estratégias retdricas

utilizadas, a organizacom do discurso, etc.) e nom na sua verdadeira valia ou na justeca das duas argu-
mentagons.
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Como conduta social, a conduta lingiiistica responde tamém a normas
—em parte consensuadas, em parte impostas— e organiza-se assimesmo em
patrons regulares que o socio-lingilista deve descobrir e estudar. E como
conduta social, a conduta lingiiistica tem de ser —e, de feito, é— validada
socialmente —isto é, aceitada ou rejeitada— polas respostas da comunida-
de. Sincronicamente, a especializacom funcional das variedades do galego
e do espanhol, portanto, responde em parte a aceitagom social dos usos asig-
nados as linguas respectivas. Prova disto é que, as vezes, os esfor¢os cons-
cientes por modificar as normas socio-lingiiisticas provocam inicialmente
reaccons adversas no interlocutor. Refiro-me, por exemplo, ao rejeitamen-
to, por parte de certos sectores de falantes habituais de galego coloquial,
a usar a lingua em contextos publicos tradicionalmente reservados ao espan-
hol. A escolha de cédigo para o desenvolvimento dumha série de activida-
des comunicativo-sociais gera, assi, valores sociais associados com essa lin-
gua —e, secundariamente,.com os seus usudrios—. Estes valores respon-
dem, polo menos parcialmente, a certas caracteristicas do acto de comuni-
cacom no que se utiliza polo comum dita lingua. Assi, o uso do espanhol
para requerir informagom dum funciondrio publico (que, talvez, fala gale-
go na casa) gera valores que poderiamos chamar de distdncia social ou for-
malidade. A sua vez, estes valores venhem formar parte do conhecimento
socio-lingiiistico implicito dos falantes a hora de escolher, de entre as for-
mas do seu repertorio lingiiistico, as variantes (ou cédigos) apropriados pa-
ra o contexto.

O contacto de linguas é sempre um fendmeno dinamico, pois mesmo
nas situagons aparentemente mais estaveis (o multilingliismo secular da In-
dia, ou o bilingiiismo de Québec) a escolha de lingua é um processo implici-
tamente negociado polos falantes na comunicagom imediata, que é, de cer-
to, o ambito onde se plasma a funcionalidade social dos codigos lingiifsti-
cos. Até certo ponto, pois, a propriedade na seleccom de codigo tem de ser
validada ou nom validada polos participantes do acto comunicativo, num-
ha sorte de processo de co-ordenacom comunicativa nom isento as vezes
de tensons interpersoais.

Mas o fundamental é relembrar que nesta negociagom de vontades co-
municativas subjazem relacons interpersoais de poder, e umha sécio-lin-
giifstica da interacgom que ignore estas relacons de poder ficard, como tan-
to estudo recente sobre a dimensom social da linguage, limitado a um peri-
goso descritivismo. Para examinar a fungom da fala no control interaccio-
nal e social cumpre ver, ao nivel mais baixo de andlise que podemos conce-
ber, como os actos de fala (perguntas, enunciagons, petigons, ordes, etc.)
se constituem, ademais de em actos Jocutivos ou meramente representati-
vos, nomeadores da realidade, em actos perlocutivos ou performativos (Aus-
tin 1962; Searle 1969), ¢ dizer, actos que tenhem o atributo potencial de re-
percutir no contexto mudando, de algumha maneira, as relagons entre su-
Jeito activo (o falante) e entorno (incluindo os ouvintes e outros participan-
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tes do acto comunicativo). O manejo de certos codigos e outros recursos
discursivos é, assi, um aspecto importante da organizagom interna da con-
versa e joga um papel fundamental no que poderiamos chamar control da
interaccom para o acadamento dos objectivos comunicativos (e, em ultima
instancia, persoais).

No caso de Galiza, onde quase a totalidade da populagom pode dis-
por, dentro do seu repertério lingiiistico, do uso do galego e do espanhol,
este manejo de recursos retdricos pode consistir, em grande medida, no uso
habil e comunicativamente relevante do ‘galego’ —é dizer, de cddigos di-
versos cuja base lingiiistica som estruturas pertencentes ao sistema do
galego— e do ‘espanhol’ —quer dizer, paralelamente, de codigos identifi-
cados polo comum como compostos de elementos e estruturas do espanhol—.
Por exemplo, no ambito publico, onde primeiro se nota o espargimento ma-
nipulativo do galego estandar é na vida politica do pais. O galego foi am-
plamente utilizado na ultima campanha eleitoral e publicitaria ao parlamento
de Galiza de 1985. Mas muitos coincidirdm em que estes registos galegos
do neo-falante (quer dizer, o galego dos politicos que predominantemente
falam espanhol) em verdade nom «chegam» mais as grandes massas falan-
tes de galego como lingua nai do que chegaria, por exemplo, o tipo de es-
panhol que se utilizaria nos mesmos contextos. Este galego, e este espan-
hol, conotam ‘formalidade’ e ‘distdncia comunicativa’: umha formalidade
e umha distancia que provenhem das caracteristicas mesmas do acto de co-
municacom. Os falantes nativos percebem, ademais, as divergéncias estru-
turais entre, p. ex., o galego de TVG (ja chamado o «galego de television»)
ou o de certos lideres politicos neo-falantes, e a sua préopria fala: em alguns
casos, hibridizada, castelanizada, gheante e sesseante, internamente varia-
vel e hetereogénea: «impura», si —por empregar critérios e terminologia
purista—, mas genuinamente sua. A estes falantes, mal que nos pese, tal-
vez lhes «chegaria» tanto ou mais o discurso politico em espanhol, de acor-
do as normas sécio-lingiiisticas até agora vigentes na comunidade e as pro-
prias expectativas e percepgons dos falantes sobre a propriedade do uso da
fala nos diversos contextos. Mas, se isto é assi —se em realidade a fala, mais
que achegar individuos entre si, as vezes os afasta na comunicagom imedia-
ta no seu senso mais restringido de «transmissom de informagom»— por
que de todas maneiras se teima no uso do galego para a comunicagom pu-
blica entre as élites politicas e a populagom geral do pais?

O galego estandar esta assi em condigons até agora sem precedentes
de se constituir no que poderiamos chamar cddigo de autoridade, que re-
forca a validez dos argumentos utilizados em, por exemplo, tomadas de de-
icisom politicas. O uso do galego nom s6 comporta agora valores de forma-
lidade: a esta engadem-se-lhe valores de oficialidade, que estdm baseados tanto
'(a) no marco juridico (o Estatuto de Autonomia, o Decreto de Bilingiiismo
e a Lei para a Normalizagom do Uso do Galego) que confere co-oficialidade
legal ao galego e ao espanhol, como (b) no uso publico do galego por mem-
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bros de instituicons de governo nas juntangas do concelho, sessons parla-
mentarias, etc., e por persoas ptblicas nas suas intervencons nos meios de
comunicagom. Mas, sobretodo, surgem agora para o galego os citados no-
vos valores de autoridade, que se geram, em ultima instancia, na alusom
metafdrica que fai o uso do galego a um novo marco politico e a um novo
marco ideologico de referéncia: o discurso nacionalista dominante.

3.3. O discurso nacionalista da lingua.

Por fim, quando passamos a considerar o aspecto ideoldgico, vé-se mais
claramente como a urbanizagom do galego estandar, mais que ser um feno-
meno unico e um direito historico conquistado, é manifestacom serddia
dum processo geral de desenvolvimento das burguesias locais e as suas sen-
has de identidade na Europa. O ressurgimento da conciéncia regional no
seu senso mais amplo (quer dizer, o ressurgimento da identidade dos povos
e nacons minoritdrias) ¢ um fendmeno geral que no Estado Espanhol se ma-
nifesta nom s6 nos movimentos nacionalistas galego, catalam e basco, se-
nom na descentralizagom administrativa de todo o Estado, com os intentos
de certas comunidades de distanciar-se dos ambitos lingiiistico-culturais his-
toricamente considerados como «proprios»: por exemplo, o intento valen-
cianista de normativizar a sua «lingua valencid», ou a politica oficial da
Junta de Andaluzia para o ensino da pronuncia andaluza nas escolas como
forma andaluza estandar.

Na Galiza, o interessante € que, a vez que se cria e promove um novo
cddigo, um certo estandar do galego, cria-se e promove-se tamém um novo
discurso politico sobre a lingua e a nagom que sirva de marco de referéncia
para a interpretagom contextualizada do significado simbélico da conduta
lingtiistica —quer dizer, um marco de referéncia que dé sentido ao uso do
galego em contextos tradicionalmente reservados ao espanhol—. Com outras
palavras, nom so se lhe di ao cidadao que agora é legal e legitimo utilizar
o galego numha juntanga do concelho ou (teoricamente) num juizo, senom
que tamém se lhe fornecem claves ideoldgicas para interpretar o significado
social do uso desse galego. Prova disto é o uso quase simbdlico do galego
em certas juntancas de caracter politico. No concelho de Vigo, por exem-
plo, usa-se quase exclussivamente o galego para a redac¢om, leitura e apro-
vamento das actas, as presentagons de falantes e as concessons da palavra
polo alcalde, os rituais de apertura e encerramento da sessom, etc. Porém,
o galego joga um papel quantitativa e qualitativamente muito menos im-
portante no desenvolvimento dos debates mesmos. Indubitavelmente, o ga-
lego ¢é plenamente oficial. Mas semelha que a fala perde parte da sua di-
mensom puramente comunicativa para cobrar novos simbolismos, para servir
como simbolizacom dumha nova vontada politica e dumha nova ideologia
politica.
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CONCLUSONS.

Como se tera visto, temos descido na nossa analise desde os ambitos
€ categorias sociais mais gerais até os mais particulares: desde os ambitos
de nagom, como umha realidade histérico-social objectiva aglutinada ao re-
dor doutra realidade perfeitamente identificdvel como é «a Lingua» herde-
riana (o veiculo proprio para a expressom do caracter dum povo), ao 4mbi-
to da comunidade de fala, ao das reticulas de interaccom, para chegar, fi-
nalmente, ao do acto de fala como unidade comunicativa minima (umha
pergunta, umha peticom, um insulto, umha asseveragom, etc.). Ao mesmo
tempo, temos viajado desde a macro-sécio-lingiiistica quantitativa, passan-
do pola sociologia politica da linguage, a etnografia da fala e da comunica-
com e a sOcio-lingiiistica da interac¢om, para chegarmos a analise do dis-
curso falado, a pragmatica lingiiistica e a retdrica.

Em mente, tivemos sempre a questom clave que toda socio-lingiiistica
interpretativa e nom meramente descritiva da realidade da fala deve plantejar-
se: a das relagons entre a pratica lingiiistica (a fala) e os processos sdcio-
economicos (urbanizacom; surgimento das burguesias locais), sdcio-politicos
(descentralizagom do Estado) e sécio-culturais (ressurgimento da concién-
cia nacional e do discurso nacionalista da linguage) em sociedades multiét-
nicas € multilingtes.

Tenho tentado provar como a questom lingiistica na Galiza nom é sé
umha questom de ‘classe social’ em termos economicistas cldssicos, nem se-
quer um fiel reflexo das formas de ‘dominagom ideoldgica’ do estado cen-
tralista, e que a actual normalizacom do galego nom deve ser vista princi-
palmente como um produto da recuperacom da ‘identidade nacional’. Na
Galiza, o fundamental nom é sé que se esta a recuperar a lingua na vida
urbana, senom que arredor dela estdm-se criando umha série de institui-
cons de poder e de saber (os servi¢os de normalizacom lingiiistica da Junta,
o Conselho da Cultura, os Servicos de Normalizagom da Lingua munici-
pais) ou aproveitando-se outras preexistentes (0 Instituto da Lingua Ga-
lega, a Real Academia Galega), todas elas encarregadas de gerar o dis-
curso socio-lingdistico que vai subjazer as normas regulatorias do uso da
lingua. Ao mesmo tempo, elabora-se tamém um marco juridico (o Decreto
de Bilingiiismo, a Lei de Normalizagom do Uso do Galego...) que regulari-
za a conduta lingiiistica no 4mbito publico, e promove-se um discurso na-
cionalista que justifica, explica e serve para interpretar as novas normas de
uso publico do galego. Por fim, em torno desta parafernalia institucional
e juridica desenvolve-se umha nova élite social: um funcionariado da lin-
guage, umha burocracia técnica composta de cargos das administracons ga-
lega e locais, planificadores lingiiisticos, ensinantes, conselheiros lingiiisti-
cos nos meios de comunicagom, tradutores, editores, etc.

Como apoio a toda a estrategia «normalizadora», o discurso naciona-
lista subjacente apresenta a lingua como o veiculo préprio de expressom
do «caracter» dum povo, como a plasmacom, quase tangivel, da sua perso-
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nalidade historica e o seu destino; identifica-se, ademais, a Galiza com «os
falantes de galego», de maneira que a utilizagom publica do galego estd sem-
pre, queira-o ou nom, fazendo referéncia implicita aos direitos nacionais.
O uso do galego em publico simboliza coesom, camaradage, vinculagom,
significa «nos», frente a «eles», o espanhol, o Outro, o estrangeiro ibérico.
Assi, num complexo processo, a ideologia politica inga, penetra, invade to-
do o comportamento verbal, transluze-se na comunicacom mais imediata:
falar ja nom pode ser politicamente neutral; falar é tomar partido: é um
acto de posicionamento ideoldgico, politico, cultural. E 0 manejo da fala
(dos codigos em contacto) esta em condigons imelhoraveis de trocar-se em
artefacto discursivo, em forma de control social e interaccional.

Quanto ao papel da superestrutura juridica, o recente (e tenso) debate
social de 1986 sobre a decissom do Tribunal Constitucional espanhol de eli-
minar, da Lei de Normalizacom do Uso do Galego, a referéncia explicita
ao dever dos galegos de conhecer e usar a lingua, expressou, mais que na-
da, a aceitacom implicita da necessidade dum marco juridico (estatal e estatu-
tario) como fonte de regularizacom da conduta lingiiisticals. Pese as diver-
géncias expressadas por diferentes personalidades da vida social e cultural
de Galiza com respeito a citada decissom, o proprio ponto de partida argu-
mental para as diferentes posturas era a interpretagom (porvezes, mui de-
talhada) dos recovecos formais da lei em questom. A coincidéncia geral que
se transluzia foi, em todos casos, que a Lei era (e, talvez, deveria ser) a fon-
te da conduta lingiiistica na Galiza. Isto implica, por suposto, que a exis-
téncia dumbha lei ‘justa’ sobre uso e direitos lingiiisticos s6 dependeria do
aperfeicoamento das formas representativas, ou, talvez, da presenca de re-
presentantes dos ‘verdadeiros interesses nacionais galegos’ nas instituicons
democraticas. Em todo caso, 0 que nom se questiona é a prépria fungom
da Lei na regularizagom de praticas lingiiisticas que pertencem ao plano do
individual!s. ’

Ao cabo, como acontece em muitos outros aspectos da sociedade bu-
rocratizada moderna, recorre-se ao discurso cientifico —em particular, ao
discurso sdcio-lingiiistico, incluindo o presente trabalho— como umha for-
ma de legitimagom das iniciativas legais, da regulagom oficial das praticas
sociais. Deixa-se o futuro da lingua na mao dos «expertos», dos técnicos
da linguage. Eles devem descobrir a onde caminha o galego, e, consequen-

(15) Ver as numerosas colaboracons de intelectuais galegos sobre o assunto nas paginas dos jornais Faro
de Vigo e La Voz de Galicia dos primeiros dias de Julho de 1986.

(16} ldeologicamente, isto encaixa com a progressiva identificacom do cidadao do bloque ocidental com
0s seus estados e as suas formas de democracia burocratica, ante as quais o cidadao possui direitos
emanados da sua contribuigom directa 4 maquinaria econémica e politica do estado na forma de taxas
monetdrias, participagom eleitoral; etc. Isto observa-se cada vez mais no crecente uso do aparato para
reclamar direitos individuais por meio de pleitos, demandas a propria administragom publica, etc. Os
argumentos subjazentes para esta utilizagom da Lei polo cidadao baseam-se agora, ademais, em recla-
mar nom tanto o que seria ‘moralmente justo’, senom o que a um ‘lhe corresponde’ como contribuinte.
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temente, dictaminar qual ha ser a sua forma (as normas ortograficas, etc.)
e o seu uso. Desde posi¢ons politicas e lingiiisticas nom necessariamente coin-
cidentes, a questom semelha ser, em ultima instdncia, a do iniciamento do
intelectual, através da fala e dum certo tipo de lealdade lingiiistica (lealda-
de a umha variedade estandar determinada), nalgum dos circulos de poder
cultural em Galiza. Assi, as for¢as da intelligentsia e da burguesia locais
apropriam-se da lingua, objectivizam a fala, cousificam a pratica lingiiisti-
ca. A quem beneficia a normalizagom do galego, ou, melhor, este modelo
especifico de estandarizagcom e normalizagom? Ao conjunto da Galiza? Ou
nom estamos assistindo, mais bem, a umha apropriagom, para interesses
grupais, do que deveria pertencer a todos?

Esta ¢ a situacom na que nos encontramos hoje, e tal processo, polo
menos segundo se desenvolvem as circuntdncias, semelha ser irreversivel.
Mas nom se trata, por suposto, de voltar a4 pureza originaria, ao ruralismo
endémico, a Breogdm, a Pondal, 4 Raga herderiana ou risquiana. Trata-se;
em primeiro lugar, de comprender por que a morte do galego nom se pro-
duziu, por que a assimilagom completa do galego ao espanhol talvez nunca
se produza ja. Trata-se tamém de comprender o processo de urbanizacom,
institucionalizacom e burocratizacom do galego. E trata-se de ver, com cla-
rividéncia de vencido mas com a inteligéncia do que resiste, por que este
novo bilingiiismo social, esta nova forma de especializacom funcional da
fala como reflexo e instrumento da estratificagom social, ainda se ha man-
ter por muito tempo: até o final mesmo da Era Pré-utépica.

REFERENCIAS

(ILG-RAGQG) Instjtuto da Lingua Galega e Real Academia Galega. 1982. Normas ortogrdficas
e morfoloxicas do idioma galega. Vigo: RAG-ILG.

Alonso Montero, Xesus. 1973. Informe —dramdtico— sobre la lengua gallega. Madrid: Akal.

Austin, J. L. 1962. How to do things with words. Oxford: Clarendon Press.

Bauman, Richard. 1977. «Linguistics, anthropology and verbal art: toward a unified perspec-
tive; with a special discussion of children’s folklore». Em Muriel Saville-Troike (ed.).
Linguistics and Anthropology. Georgetown University Round Table on Languages and
Lingustics 1977. Washington, D. C.: Georgetown University press, 13-26.

Bernstein, Basil. 1972. «A sociolinguistic approach to socialization; with some ref'erencq to
educability». Em John J. Gumperz e D. Hymes, (eds.). Directions in Sociolingustics.
New York: Holt, Rinehart and Winston, 465-497.

Eckert, Penelope. 1980. «Diglossia: separate and unequal». Linguistics 18, 1053-1064.

Ervin-Tripp, Susan. 1973. «An analysis of the interaction of language, topic and lis.tener.».
Em Language Acquisition and Communicative Choice. Stanford: Stanford University

Press, 239-261. .
Fernénrdes;, Mauro. 1978. «Bilingiiismo y diglosia». Verba 5, 377-391.

1983. «Mantenimiento y cambio de lengua en Galicia: el ritmo de la desgalleguizacion
en los ultimos cincuenta afios». Verba 10, 79-129.

Fishman, Joshua A., ed. 1985. The rise and fall of the ethnic revival: Perspectives on language
and ethnicity. Berlim-New York-Amsterdam: Mouton.

149



Gal, Susan. 1979. Language shift. Social determinants of linguistic change in bilingual Aus-
tria. New York: Academic Press.

Garcia Negro, M.? Pilar. 1981. «A lingua galega no ensino e nos meios de comunicacién».
Em Ensenyament de la llengua i mitjans de comunicacié social. Cinquenes jornadas del
CIEMEN (Centre Internacional Escarré per a les Minories Etniques i Nacionals). Aba-
dia de Cuixd, 18-24 d’agost de 1980. Badalona: Publicacions de I’Abadia de Montserrat,
91-115.

Gonzélez Pérez, Claudio. 1978. «A diglosia na nosa etnografia». Grial 60, 181-188.

Gumperz, John J. 1968. «The speech community». Em International Encyclopedia of the So-
cial Sciences, Macmillan, 381-386. Reimpresso en P. P. Giglioli, ed. (1972), Language
and social context. Middlesex: Penguin Books, 219-231. As minhas citas referem-se a
esta reimpresom.

1982. Discourse strategies. Cambridge: Cambridge University Press.

Gumperz, John J. e Dell Hymes, eds. 1972. Directions in Sociolingustics. New York: Holt,
Rinehart and Winston.

Hughes, Everett, C. 1970. «The lingustic division of labor in industrial and urban societies».
Em James E. Alatis (ed.). Bilingualism dn Language Contact. Georgetown University
Round Table on Languages and Lingustics 1970. Washington, D. C.: Georgetown Uni-
versity Press, 103-119.

Hymes, Dell. 1967. «Models of the interaction of language and social setting». Journal of So-
cial Issues 23.2, 8-28. Reimpreso como «Models of the interaction of language and so-
cial life», em Gumperz e Hymes (1972), 35-71.

Inglehart, R. F. e M. Woodward. 1967. «Language conflicts and political community». Com-
parative Studies in Society and History 10, 27-40, 45. Reimpreso em Giglioli (1972),
358-377. As minhas citas referem-se a esta reimpresom.

Lambert, Wallace E. 1967. «A social psychology of bilingualism». Journal of Social Issues
23.2, 91-109.

Lewis, Glyn. 1978. «Migration and the decline of the Welsh language». Em Joshua A. Fish-
man (ed.). Advances in the study of societal multilingualism. The Hague: Mouton, 263-351.

Llera Ramo, F. J. 1980. «Introduccion a la sociologia del bable». Estudios y trabayos del se-
minariu de llingua asturiana, Vol. 2. Oviedo: Universidad de Ovieu, 269-284.

Rodriguez, Francisco. 1976. Conflicto lingiiistico e ideoloxia en Galicia. Pontevedra: Xistral.

Rojo, Guillermo. 1981. «Conductas y actitudes lingiiisticas en Galicia». Revista Espafiola de
Lingiifstica 11.2, 269-310. .

Ruiz de la Pefia Solar, A, 1980. «La literatura en bable: hitos de una frustracion». Estudios
y trabayos del seminariu de llingua asturiana, Vol. 2. Oviedo: Universidad de Uvieu,
245-249,

Ryan, E. B. 1979. «Why do low-prestige language varieties persist?». Em R. St. Clair (ed.).
Language and social psychology. Osford: Blackwell, 145-157.

Searle, J. R. 1969. Speech acts. Cambridge: Cambridge University Press.

Sugathapala de Silva, M. W. 1976. Diglossia and literacy. Manasagangotri, Mysore (India):
Central Institute of Indian Languages.

Varela Pufal, Ramén. 1980. Galiza, un pobo, unha lingua. Santiago de Compostela: Follas
Novas Edicions.

Viazquez Cuesta, Pilar. 1976. «Interferencias lingiiisticas entre gallego y castellano». Em Ac-
tes du XTII¢ Congrés International de Lingustique et Philologie Romanes [ténue a | ‘uni-
versité Laval (Québec, Canada) du 29 aoiit au 5 septembre 1971], Vol. I1. Québec: Les
Presses de L’université Laval, 443-455.

Woolard, Kathryn, A. 1983. The Politics of Language and Ethnicity in Barcelona, Spain. Te-
se de doutoramento inédita. Berkeley, EE.UU.: Department of Anthropology, Univer-
sity of California.

150





