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O idioma galego,
alarmas e esperanzas

Xaime Subiela

Este texto non responde & pregunta sobre se o idioma galego vai ben ou vai mal, quen procure unha idea
ou outra non vai atopala. Pretende dar conta da complexidade do fendmeno lingiiistico na sociedade galega,
da sia riqueza, diversidade e evolucion contraditoria. Aludir & complexidade non é unha formula para eludir
pronunciarse sobre a situacion, é un paradigma e unha estratexia de cofiecemento que permite comprender
mellor a realidade, que non ten un s6 sentido, nin unha soa causa. Manias de cientifico social.

0 conecemento social sobre a lingua adoita apreciarse en Galicia como un instrumento ao servizo das
formas confrontadas de descricion da realidade. De forma algo paradoxal, quen define a realidade en termos
catastroficos para o idioma galego son os principais promotores da sla revitalizacion, e quen aprecia que a
evolucion é relativamente favorable son os responsables piblicos, menos reivindicativos neste ambito. 0s
primeiros concentran a atencién na ruptura abrupta da transmision interxeracional, e os segundos nunha
maior presenza do galego en diferentes ambitos coincidindo coa instauraciéon da Comunidade Auténoma;
ambos téfiense por realistas e apelan as stas evidencias perceptivas. Isto é unha simplificacion, pero
permitenos apreciar como conviven percepciéons moi diferentes da realidade: quen di “agora si que se fala,
non é coma antes”, e quen di “o galego é un fenémeno residual que aguanta en canto non morren os vellos
que o falan”.

0 idioma galego ten un problema de reproducién lingiiistica. Durante varias xeraciéns reduciuse
considerablemente o traspaso de pais a fillos; neste proceso de modernizacion “desarrollista” e de paso do
“campo” a cidade o galego foi quedando polo camifio. A caida no uso do galego foi moi acelerada a partir dos
anos 60 sendo mais suave a partir dos anos 9o. Esta vision negativa para o idioma é tan certa como que o
galego esta hoxe presente en moitos ambitos nos que nunca estivera, incorporouse con pleno dereito e para
quedarse en moitos contextos dos que estivera secularmente desprazada. Mesmo en contornos emerxentes
asociados a sociedade da informacion, os que marcan tendencias de futuro, o galego ten mais vitalidade que
en ambitos tradicionalmente asociados as sociedades “industriais” modernas.

0 galego vai ben e vai mal simultaneamente, non é s6 unha percepcion; na realidade avanza e retrocede.
Sendo honestos, a escaseza de cofiecementos e modelos explicativos non nos permite valorar a situacion de
xeito adecuado. Considero que o fatalismo positivo ou negativo son igualmente acriticos. Por suposto, moitas
visions optimistas ou pesimistas estan fundamentadas, e a realidade pode ser catastrofica ou idilica; que non
sexa simple non quere dicir que sexa equilibrada. No caso do idioma galego creo conveniente comprender
a situaciéon con todos os seus matices; de cara a unha accion revitalizadora debemos tomar consciencia
dos aspectos positivos e das oportunidades, ao lado das fortes dinamicas contrarias. Ao meu xuizo é mais
“comprometido” e mais (Qtil.

A planificacion estratéxica adoita utilizar a técnica DAFO para diagnosticar situacions. Tratase dun
sistema moi sinxelo de organizar e valorar a informacion de cara a tomar decisions e intervir nun campo.
Avalianse os aspectos negativos e positivos, internos (en acto) e externos (en potencia), cruzando estes €ixos
ordenamos a realidade en: Debilidades, Ameazas, Fortalezas e Oportunidades. Isto faise coa intencion de
corrixir as Debilidades (ou reducilas), afrontar as Ameazas, manter as Fortalezas (ou melloralas), e explotar




as Oportunidades. Este texto non esta pensado en clave de planificacion plblica; a perspectiva é mais ben a
da socioloxia da lingua, pero creo apropiado valorar de forma dinamica os elementos positivos e negativos
para aprehender a complexidade da situacién. O cofiecemento social é e debe ser un (til para accion social e
plblica, mais penso que debemos aprender a utilizar este saber con toda a sia potencialidade.

O saber das enquisas

Boa parte dos datos recollidos nesta analise proceden das investigacions levadas a cabo pola Real Academia

Galega e o Instituto Galego de Estatistica, aproveitamos tamén as analises feitas por parte do Consello da

Cultura Galega'. Hai que advertir sobre a dificultade para valorar a evolucién da lingua galega a partir de

traballos con diferenzas metodoloxicas, o que fai por veces que as comparaciéons sexan un pouco forzadas.
Os datos para analizar globalmente a evolucion da lingua galega proceden das seguintes fontes:

Cadro 1
Estudos sobre o uso social do galego baseados en enquisas
Institucion Enquisa Ano  Universo e mostra PEIIEGD
Instituto Galego de | Censo de Poboacion [ 1991 [ Poboacion
Estatistica (IGE) e vivendas 1991 residente en
Galiza.
Censo de Poboacion | 2001 | Poboacion www.ige.eu
e vivendas 2001 residente en
Galiza.
Enquisa de 2003 | Persoas de 5 e mais
condicions de anos, residentes en
vida das familias vivendas familiares
2003 (ECVF principais (algins
2003). Médulo apartados as
coriecemento e uso persoas de 16 ou
do galego mais anos). Mostra:

6.500 fogares,
aprox. 20.000
persoas

ECVF 2008 2008 | Persoas de 5 e mais | www.ige.eu
anos, residentes en
vivendas familiares
principais (algins
apartados as
persoas de 16 ou
mais anos). Mostra:
10.272 fogares

1] En especial a publicacién do Consello da Cultura Galega de 2005: A sociedade galega e o idioma: evolucidn sociolingtistica de Galicia (1992-2003)
que sistematiza o conxunto dos datos. Quero agradecer ademais a Hakan Casares, Henrique Monteagudo, Bieito Silva, Carlos Neira e ao CDSG as ache-
gas para poder facer a mifia analise.




Cadro 1 (Continuacién)

Estudos sobre o uso social do galego baseados en enquisas

Institucion Enquisa Ano Universo e mostra Resultados
Real Academia Mapa 1992 | Persoas de 16 anos | I-Lingua inicial e competencia
Galega (RAG) Sociolingdiistico de e mais residentes lingtiistica en Galicia (1994),
Galicia 1992 (MSG en Galiza. Mostra: | Il- Usos Lingdisticos en Galicia
1992) 38.897 entrevistas | (1995), lll- Actitudes Lingiiisticas
en Galicia (1996)
Mapa 2004 | Persoas de 15 a 54 | Mapa Sociolingiiistico de Galicia
Sociolingtiistico de anos residentes 2004.
Galicia 2004 (MSG en Galicia, total: Volume I. Lingua inicial e
2004) 1.509.518. competencia lingiistica en
Mostra: 9.309 Galicia.
entrevistas + 405 Volume II. Usos Lingiiisticos en
galego estremeiro | Galicia
Centro de Conocimiento y uso | 1993 | Mostra: 681 Siguan, M.: CIS-Opiniones y
Investigacions de las lenguas en entrevistas en Actitudes, n° 2 (1994)
Socioldxicas (CIS) Espafna Galiza
Conocimiento y uso | 1998 | Mostra: 681 Siguan, M, CIS-Opiniones y
de las lenguas entrevistas en Actitudes, n° 22 (1999)
Galiza
Observatorio da Situacion da 2007 | Poboacion de 15 www.observatoriodalinguagalega.
Lingua Galega - lingua galega ou mais residente | com/
SXPL- Xunta de na sociedade. en Galicia. Mostra:
Galicia Observacion 2500 entrevistas
no ambito de (observacion
cidadania. cidadania)
Observacion en
diversos ambitos

A utilizacion das linguas, o mesmo que outros fendmenos sociais, non pode cofiecerse de xeito directo.

0 cofiecemento cientifico do idioma galego esta baseado principalmente nas enquisas feitas no periodo
democratico. Cabe facer dias observacions sobre o valor e os limites desta forma de aproximacion a realidade
sociolingdiistica.

A percepcion do uso

A nivel macro, o que cofiecemos é a percepcion das persoas entrevistadas sobre os seus propios usos, cousa
habitual nas ciencias sociais. 0 grao de utilizacion das linguas adoita fundamentarse no concepto lingua
habitual, que vén dado pola resposta nas enquisas a pregunta: En que lingua fala habitualmente? 0 que
describen as enquisas non é a utilizacion efectiva, sendn a apreciacion que a persoa entrevistada fai dos usos
lingiiisticos, que vén filtrada pola propia valoracion do idioma e a desexabilidade social -0 que o enquisado
estima que é mellor-, o feito de que estas enquisas se desenvolvan en galego e por institucions identificadas
como promotoras deste idioma tampouco é neutro.

Simplificacion de opcions

Os entrevistados tefien que reducir a sta diversidade de comportamentos as opcions formuladas no
cuestionario. Para o caso da utilizacion do galego as alternativas son:




;Que lingua fala habitualmente??
1.- SO galego

2.- Mais galego ca castelan

3.- Mais castelan ca galego

4.- SO castelan

5.- Noutra/s lingua/s

0 significado das opciéns Mdis galego ca casteldn e Mdis casteldn ca galego, pode ser moi diverso. Ademais
de incluir unha casuistica de diferente intensidade de uso, non esta claro que opere de xeito simétrico, é
dicir que sexa igual o caso do castelan e do galego. En todo caso, para os efectos deste traballo consideramos
galegofalantes as persoas que responden S6 galego e Mais galego ca castelan, e castelanfalantes: S6 castelan
e Mais castelan ca galego; asi como monolingiies a quen responde S6 galego ou So castelan.

O uso da lingua galega
Se analizamos cal é lingua habitual da poboacion galega, e diferenciamos entre quen fala s6 ou mais galego

por unha parte, e quen fala s6 ou mais castelan por outra, o balance global é favorable ao galego.

Lingua habitual. Comparacion 1992-2008
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Fonte: Elaboracion propia. RAG, Mapa Sociolingtiistico de Galicia 1992 e IGE, Enquisa de Condicions
de Vida das Familias 2008

0 galego continfia sendo o idioma maioritario da poboacion galega. Se facemos caso do traballo mais
recente do ano 2008 seria galegofalante o 57% da poboacion galega. Esta é unha caracteristica predominante
da sociedade galega, desde hai séculos o galego foi o idioma maioritario da poboacién, por periodos case
exclusivo. Pero vemos que cada vez vaino sendo menos, e isto apreciamolo por dilas vias: comparando os
datos das primeiras e as @ltimas enquisas (Grafica 1) e vendo cal é a lingua habitual en funcion da idade.

2] Esta é aformula do MSG-04 e da ECVF-08, no caso do MSG-92 utilizouse a pregunta: Que lingua fala? coas mesmas opcions de resposta; no caso
do censo as opcidns de resposta son: Sempre/As veces/Nunca.




Perda masiva de falantes do idioma galego

Se comparamos os datos do ano 1992 cos do 2008 vemos que houbo unha baixada moi pronunciada na utili-
zacion do galego, do 69% ao 57% de galegofalantes. Unha caida de 12 puntos porcentuais que se corresponde
fundamentalmente cun descenso do nimero de monolingiies en galego e un aumento de monolingiies en
castelan.

Esta tendencia percibese de xeito mais drastico se analizamos a diferenza de usos entre xeracions. Na Grafica
2 vemos como nas cohortes de maior idade o 80% falaba maioritariamente en galego; deles ata un 60% era
monolingiie en galego. A partir de aqui vai minguando o niimero de galegofalantes ata chegar as cohortes dos
mais novos; nesta franxa arredor dun 40% falaria mais galego, sendo menos do 20% monolingiies en galego>.

Lingua habitual. Distribucion de uso segundo idades
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Fonte: IGE, Enquisa de Condicions de Vida das Familias 2008

3 ] Estas cifras proceden da Enquisa de condicions de vida das familias do ano 2008, e correspondense bastante coa xeneralidade dos traballos so-
ciolingliisticos, mesmo hai unha certa equivalencia entre o conxunto dos que responden S6 galego e Mais galego ca castelan cos que din falar galego
Sempre no Censo de 2001 (din falar Sempre galego o 56,84% do total, o que oscila entre 75,54% dos maiores de 65 anos, e 41,46% para a cohorte de
10 @ 14 anos).




Se analizamos a utilizacion das linguas nas diferentes cohortes de idade como evolucién do uso do galego,
podemos dar conta do traspaso entre xeracions. Pois ben, apreciamos unha serie de tendencias, que se
perciben visualmente na grafica 3 e na Taboa, e que nos permite tirar tres conclusions:

Lingua habitual. Evolucion de uso interxeracional
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Fonte: IGE, Enquisa de Condicions de Vida das Familias 2008
Taboa 1
Lingua habitual, evolucion de uso interxeracional distribucion de uso en % para cada cohorte
5-9 anos 10-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44
SO galego 17,1 16,3 20,8 20,8 19,1 18,5 21,4 25,3
Diferenzas entre cohortes -0,8 4,4 0,1 =1l.7) -0,6 2,9 3,9 5,8
Mais galego ca castelan 22,6 21,7 22,6 23,8 26,6 25,3 25,9 29,9
Diferenzas entre cohortes -0,8 0,9 1,2 2,8 -1,3 0,5 4,0 -2,1
50 galego e mais galego 39,7 38,1 43,4 44,7 45,7 43,9 47,2 55,2
Diferenzas entre cohortes -1,6 5,3 1,3 1,0 -1,8 3,4 7,9 3,8
Mais castelan ca galego 31,3 33,2 31,9 3,7 29,5 29,9 27,3 22,7
SO castelan 28,0 27,6 23,8 23,0 23,3 24,1 23,9 20,7
SO castelan e mais castelan 59,4 60,8 55,7 53,7 52,7 54,0 51,2 43,5

Fonte: IGE, Enquisa de Condicidns de Vida das Familias 2008




Taboa 1 (Continuacion)

Lingua habitual, evolucion de uso interxeracional distribucion de uso en % para cada cohorte

45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75 ou +
SO galego 31,1 33,1 37,8 40,8 48,0 54,6 60,4
Diferenzas entre cohortes 1,9 4,8 3,0 7,2 6,5 5,8
Mais galego ca castelan 27,8 32,2 32,5 31,4 28,7 25,4 22,8
Diferenzas entre cohortes 4,4 0,3 -1,2 -2,6 -3,3 -2,6
S6 galego e mais galego 58,9 65,3 70,4 72,2 76,8 79,9 83,2
Diferenzas entre cohortes 6,3 5,1 1,8 4,6 3,2 3,2
Mais castelan ca galego 21,5 17,4 16,0 13,5 10,4 10,0 7,6
SO castelan 18,5 16,6 12,6 13,4 11,8 9,3 7,9
So casteldn e mais castelan 40,0 34,0 28,7 26,8 22,2 19,3 15,5

Fonte: IGE, Enquisa de Condicidns de Vida das Familias 2008

(a) Caida masiva na utilizacion da lingua galega nos dltimos 50 anos. Os datos do 2008 dan conta do
terrible descenso do uso do idioma galego, se comparamos a sda utilizacion entre os maiores de 75 anos
e 0Ss menores 40 anos a reducion sitase arredor de 40 puntos porcentuais, ou o que é o mesmo unha
reducion do nimero de galegofalantes 4 metade. Parte deste descenso refirese a persoas que mudaron o
galego polo castelan ao longo da siia vida, pero a maior parte ten que ver cunha ruptura abrupta no traspaso
interxeracional: nais e pais que non lle falaban aos seus fillos a lingua que falaban eles. Se analizamos este
fendomeno podemos identificar dous momentos no proceso de substitucion lingiiistica.

Un primeiro é o transvase principal dos monolingiies en galego cara aos que din falar mais galego ca
castelan; prodiicese nas persoas entre 60 e 75 anos (do ano 2008), cunha caida de 20 puntos porcentuais,
pasando nesa breve diferenza de idade de falar s6 en galego o 60% a facelo 0 40%. Este descenso continuou
ata situarse no 20% de monolingiies en galego entre as xeracions menores de 40 anos.

0 segundo momento atende ao cambio de signo nos usos lingiiisticos, o salto de falar s6 ou maioritariamente
en galego a facelo en castelan. O descenso interxeracional mais pronunciado atopamolo entre as persoas
que tefen entre 35 e 55 anos. 0 70% dos nacidos na década dos cincuenta son galegofalantes, cifra que se
sitdla nun 47% para os nacidos a mediados dos setenta. Por baixo desta idade (40 anos) o uso do castelan vai
ser superior ao galego en todas as xeracions. Analizado en conxunto o traspaso entre xeraciéons poderiamos
considerar que o bilingliismo con predominio do galego foi unha etapa entre os monolingiies en galego e os
castelanfalantes, e que boa parte do proceso de substitucion lingiiistica ten que ver coa ruptura do traspaso
entre xeracions mais que con cambios de lingua nos usos das persoas.

Se vemos a diferenza na reproducion lingiiistica da lingua propia que existe entre Galiza e Catalufa,
observamos que nesta comunidade a tendencia é que lles falan mais catalan aos fillos do que falan coa
parella ou cos pais, isto fai que o uso do catalan fose aumentando nos dltimos anos -se ben foi reducindose a
porcentaxe sobre o conxunto pola recente chegada masiva de inmigrantes-. En Galicia a tendencia foi 4 inversa
moitos pais deixaronlles de falar aos seus fillos a lingua que falaban cos seus pais e coa sda parella.

Este proceso masivo de substitucion lingiiistica foi paralelo & modernizacién “desarrollista”. En canto
o mundo tradicional foi hexemdnico o galego tamén o foi, pero non foi capaz de incorporarse aos novos
ambitos, e mesmo os galegofalantes que se incorporaron aos novos mundos deixaron a lingua polo camifio,
ou mais ben, propiciaron que os seus fillos non a falasen. Foi a reducion drastica da realidade “rural” o que
levou aparellada a caida colosal no uso do galego (Grafica 4); o ambito que permitia a reproducion do galego
de forma espontanea foi minguando e con el a sia vitalidade demografica -se ben o galego tamén foi/é o
idioma do mundo popular urbano. En todo caso, a enorme caida da poboacion agraria non é equivalente a
baixada da poboacion rural; a relevancia das aldeas e os pequenos niicleos é moito mais relevante do que
nos darfa a entender a ocupacioén agraria (7,8 de ocupacién no sector primario fronte a un 31,4 de residentes
en concellos de menos de 10.000 habitantes en 2010).




Relacion da % de galegofalantes segundo o ano de nacemento
e a % de persoas ocupadas no sector primario
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Fonte: IGE, ECVF 2008, Censos de poboacion 1950, 1960, 1970, 1981, 1991, 2001.

(b) Contencion do descenso no uso do galego. A pronunciada baixada que tivo lugar na segunda metade
do século XX foise freando nas Gltimas décadas. Se observamos a distribucién na utilizaciéon das ddas linguas
da cohorte de idade de 30-35 é bastante semellante & que tefien os de 15 a 19 anos. Non esta claro se estamos
perdendo falantes de galego a un ritmo moito menor ou se hai propiamente unha contencién da caida®. Pero
os Gltimos datos mostran unha tendencia a estabilizacion dos usos; os nacidos a mediados de 1970 mantefien
unha utilizacién da lingua galega relativamente coincidente coas xeraciéns mais recentes.

Avanzo a seguinte hipdtese: existe un solo de reproducion da lingua galega, baseado en contextos sociais
onde a transmision interxeracional deste idioma continiia vixente. A relevancia numérica deste fenémeno non
é nada desprezable, esta base de reproducion da lingua galega situariase entre un 30% (na version menos
favorable) e un 40% da poboacion. Segundo os Gltimos datos dispofibles (IGE-ECVF 2008) serian galegofalantes
algo mais do 40% das xeracions situadas entre 0s 15 € 0s 35 anos. Unha cifra semellante alcanzan as persoas
que din falarlle aos seus fillos e fillas en galego, o que reforza a idea deste solo de reproducién.

En sentido contrario, vemos aumentar o nimero de persoas monolingiies en castelan situandose por riba
do 20% entre as persoas nacidas despois da década dos sesenta. Non é incompatible o afianzamento dun
grupo galegdfono co feito de que mais xente tefia como lingua case exclusiva o castelan.

c) 0 galego é o idioma maioritario da sociedade galega por ser o que fala a inmensa maioria da xente
maior. O galego xa deixou de ser a lingua habitual maioritaria entre os menores de 40 anos; isto podemos
percibilo se comparamos a piramide de poboacion galega (Grafica 5) coa dos galegofalantes.

Debemos comprender que as porcentaxes utilizadas en todo este apartado mostran a distribucion de usos
das linguas dentro de cada cohorte de idade, pero cada grupo non ten a mesma relevancia no conxunto da
poboacion. Somos unha sociedade moi envellecida e cunha feble base demografica; ata o ano 1980 mais de
40.000 persoas nacian cada ano en Galiza, na década de 1990 e 2000 0s nacementos andan arredor dos 20.000
anuais. En consecuencia as xeracions maiores de 30 anos tefien un maior peso relativo na actualidade.

4] Nas graficas 2 e 3 apreciamos un comportamento diferente para os menores de 15 a respecto das cohortes de idade seguinte. Non é facil deter-
minar se nos atopamos diante dun fendémeno etario ou xeracional; é dicir, se a diferenza é produto da idade (5-9 €10-14 anos) ou propiamente un
descenso a respecto das xeraciéns anteriores. No caso da ECVF, igual que no censo, estas respostas vefien filtradas pola persoa que responde, previ-
siblemente a nai ou o pai. No seu momento o Seminario de Sociolingiiistica da RAG sinalaba os 16 anos como a idade arredor da cal se configuraban
ou consolidaban as tendencias de uso propias dos adultos. 0 noso xuizo é mais razoable e prudente utilizar as cohortes de idade superiores aos 15
anos para valorar as tendencias entre xeracions.




Piramide de poboacion / Piramide galegofalantes 2008
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Fonte: IGE, Enquisa de Condicidons de Vida das Familias 2008
e Padrén de habitantes 2008.

A piramide danos conta da porcentaxe de cada cohorte de idade en relacion ao conxunto da poboacion
diferenciado por sexo. Apréciase un peso superior da xente maior entre os galegofalantes do que xa ten
no conxunto da sociedade. Permitenos percibir tamén outro fendmeno: a maior porcentaxe de mulleres
castelanfalantes. Vemos un peso menor das mulleres galegofalantes en toda a piramide, hai que exceptuar
a cohorte de mulleres mais maiores onde se concentra unha porcentaxe moi importante -debida en parte a
maior lonxevidade feminina®

Lingua e habitat

Galiza é lingiisticamente moi variada. Se as cifras anteriores se refiren ao conxunto, a situacion é moi
diferente dependendo do territorio do que esteamos falando. Nalgiins espazos urbanos a situacion é bastante
menos favorable para o galego, e se nos referimos en especial 4 xente nova dalgunhas cidades o galego
ten unha presenza marxinal. Como sabemos, a sociedade galega é hoxe maioritariamente urbana, 1.600.000
persoas (de 2.800.000) viven nas areas urbanas das cidades, das cales arredor dun millén viven nas 7 cidades
centrais (ver capitulo de Territorio). Se a isto lle engadimos moitas vilas cabeceira de concellos que operan con
parametros urbanos, vemos que a Galiza actual é moi diferente & de hai 50 anos. Tampouco nos confundamos,
non é toda urbana; o urbano é hexeménico e maioritario, pero unha parte relevante do pais vive en aldeas e
pequenos ndcleos, un terzo do pais reside en concellos por baixo dos 10.000 habitantes.

5] 0 feito de non dispofer de datos desagregados para os maiores de 75 anos produce o efecto visual da concentraciéon. Tampouco se recollen datos
referidos aos menores de 5 anos ao non existir.




Lingua habitual por habitat. Distribucion de uso en nimero de persoas
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Fonte: IGE, Enquisa de Condiciéns de Vida das Familias 2008

Na Grafica 6 mostramos a informacion en cifras absolutas, as persoas que se corresponderian a unha
ou outra categoria, agrupando a poboacién en tres habitats relativamente equivalentes no seu tamafo
global (concellos de menos de 10.000 habitantes, entre 10.000 e 50.000 habitantes, e os de mais de 50.000
habitantes). A presenza da lingua galega nas cidades é moito mais reducida ca no conxunto da poboacion.
Algo mais dun terzo das cidades son monolingiies en castelan, ao que hai que engadir outro terzo de persoas
que falan mais castelan ca galego; en total dous terzos dos habitantes das cidades son castelanfalantes. 0
outro terzo dos habitantes das 7 cidades di ser galegofalante (S6 galego ou Mais galego), o que sup6n arredor
de 300.000 persoas.

Lingua nas 7 cidades. Distribucion de uso
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Fonte: IGE, Enquisa de Condicidns de Vida das Familias 2008




Dentro das cidades o comportamento non é nada homoxéneo. Hai cidades na que o uso do galego é
importante, onde a proporcion entre galegofalantes e castelanfalantes é similar en termos numéricos, falamos
de Santiago, Lugo e Ourense. No resto das cidades o castelan é a lingua claramente maioritaria, 0 nimero
de galegofalantes en cidades como A Corufia ou Vigo sitlase arredor da cuarta parte da poboacion; o caso
mais extremo seria Ferrol onde os galegofalantes non chegarian ao 20%. Cabe chamar a atencion sobre os
monolingiies en castelan que en cidades como Vigo ou Ferrol sitilanse no 43%. Se cruzamos os datos dalgunha
destas cidades coa variable idade veriamos que entre os mais novos o galego ten unha presenza moi escasa.
Sendo conscientes da importancia non s6 cuantitativa senon cualitativa que tefien as cidades, a situacion é
de verdadeira alarma para a subsistencia do galego neste ambito.

Competencia lingiiistica

A comprension do idioma galego atinxe case a totalidade da poboacion; na practica todos os residentes en
Galiza entenden o galego, e a gran maioria da sociedade é capaz de falalo, 9 de cada 10 (Grafica 8, para
analizar a competencia tomamos os datos do censo). Cambia bastante a cousa se nos referimos ao ambito
escrito e a comprension lectora; esta é moito mais baixa como cabe esperar dunha lingua que botou séculos
fora dos ambitos escritos estandarizados. En todo caso, a evolucion da capacidade de ler e escribir en galego
foi notablemente positiva, en apenas dez anos o nimero de persoas que din dispor destas competencias
aumentou 20 puntos porcentuais.

Grafica 8

Competencia lingiiistica. Comparacion do censo 1991 e 2001
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Fonte: Censo de poboacidn 2001

Se analizamos a sida evolucidon vemos que as xeracions mais maiores tefien menos capacidade para ler
ou escribir en galego, mentres que nas xeraciéons mais novas estas competencias son moito mais elevadas.
Isto correspondese fundamentalmente coa incorporacion deste idioma ao ensino regrado; pero non s, a
mellora na competencia escrita afecta tamén as persoas que non tiveron o galego como materia escolar.
E moi probable que non esteamos falando sé de competencia lingiiistica, senén tamén da extensién da
normativa estandar para o galego; este salto ten que ver coa percepcion dos non escolarizados en galego
para desenvolvérense correctamente na norma estandar. A familiarizacion ambiental co galego escrito e a sdia
norma oficial procedeu por varias vias: uso das administracions, requisitos e méritos no acceso a elas, cursos
de galego, e indirectamente a través do ensino, e mesmo da radio e da television galegas.




Competencia en galego por idades
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Fonte: Censo de poboacién 2001

Nos Gltimos anos os problemas foron mudando. As xeraciéons mais maiores eran agrafas no seu propio
idioma, en xeral habia un enorme déficit na sda alfabetizacion, e iso dificultaba a lectura e escritura. Disto
pasamos a unhas xeraciéons que tefien un alto cofiecemento do galego a través da educacion, pero que en
moitos casos tefien dificultades para desenvolvérense neste idioma; dispofien dos cofiecementos pero a moitos
fallanlle as destrezas comunicativas practicas. Estamos falando dun idioma, o feito de que non o utilicen, nin
disponan de moitos espazos de socializacion mingua a sila competencia comunicativa de caracter efectivo.

Ten interese avaliar o galego en relacion co grao de cofiecemento da lingua propia noutras comunidades
bilingiies. 0 mecanismo que nos permite unha mellor comparacién da informaciéon son os datos do censo
de 2001, que incorporan mddulos equivalentes sobre as linguas propias. Pois ben, os datos das diferentes
competencias lingiiisticas para os maiores de 16 anos recéllense na Taboa 2.

Taboa 2
Conecemento das linguas propias nas comunidades bilingiies

Entender Ent:anlgfr (S Entened:-:er,r falar Ente:d:sr;:rfi?aliarr' ler
Illas Baleares 87,60% 60,30% 52,60% 36,70%
Cataluiia 93,60% 69,20% 65,60% 48,90%
Comunidade Valenciana 84,70% 47,40% 37,80% 23,40%
Galiza 98,70% 89,80% 65,90% 56,00%
Navarra (Comunidade Foral)® 31,00% 27,80% 24,60% 23,10%
Pais Vasco 56,60% 51,80% 47,20% 45,80%

Fonte: Censo de poboacion 2001

6] En Navarra os datos non van referidos a todos 0s municipios, sé aos considerados bilingies.




Vemos que o galego tifia na altura de 2001 os mellores datos en relacion coas outras linguas das
comunidades bilingiies en todas as competencias. Enténdeo na practica toda a poboacion e di saber falalo o
90%, 0 que contrasta con outras comunidades. Nos outros territorios con linguas de procedencia latina o grao
de comprension da lingua propia é moi alto, pero a capacidade para falalo xa se reduce de forma considerable.
A competencia oral en galego esta realmente moi estendida se o comparamos coas outras linguas, estando
a inmensa maior parte da sociedade capacitada para comunicarse neste idioma. Cabe sinalar que as tres
comunidades de lingua catala tefien unha porcentaxe de poboacion inmigrante moi superior & galega, e boa
parte destas diferenzas atenden a esta particularidade. Se comparamos por exemplo as poboacions orixinarias
de Galiza e de Catalufia as cifras serian moito mais parellas.

No referido s competencias de lectura e escritura tamén as cifras son moi superiores as outras
comunidades -agas con respecto de Catalufia-; case 2/3 da poboacion sabe ler en galego e mais da metade
sabe escribilo. Os datos de comunidades como Valencia recortan estes datos 4 metade. As comunidades que
falan éuscaro tefien unha especificidade moi marcada; a sta distancia lingiistica a respecto do castelan e a
escasa proporcion de euscaldlns fai as competencias estean moito mais niveladas, e boa parte dos que o
comprenden, tamén o saben falar ler e escribir.

Linguas no ensino

A escola foi tradicionalmente un ambito desgaleguizador, nin se aprendia a lingua do pais nin tampouco se
utilizaba, en xeral, o idioma maioritario da sociedade como vehiculo da educacion por motivos pedagoxicos.
Ademais de prohibicions e ocultaciéns reproduciu os prexuizos contra o galego, todo isto sancionado coa “auc-
toritas do saber”. A chegada da democracia e a institucionalizacion de Galiza como Comunidade Autbnoma -que
tivo a competencia de educacion case desde o comezo- abriu un novo campo de posibilidades para o galego.
Desde o principio da Autonomia confiouse no sistema educativo para cumprir dous cometidos de grande
importancia: (a) contribuir & recuperacion social do idioma, a siia dignificacion como lingua de cultura e de
ciencia desmontando asi moitos prexuizos; e (b) garantir a competencia bilinglie universal de xeito que ao
remate do ensino obrigatorio todo o alumnado dispuxese dun dominio oral e escrito de ambas as linguas.
No referido a este Gltimo obxectivo non houbo apenas avaliacions da efectividade sobre a aprendizaxe do
galego. Pero en data recente o Instituto de Ciencias da Educacion da USC desenvolveu unha investigacion’
para avaliar a competencia do alumnado de 4° da ESO (fin da educacion obrigatoria) que permite facer un
certo balance da situacion. 0 que vemos € que existe diferenza nas competencias en galego e en castelan,
especialmente na expresion escrita, e que a media non acada un nivel aceptable en galego e ten un aprobado
raspado en castelan (ver Grafica 10, o valor medio seria 3). Tamén se aprecian diferenzas en funcién dos
contextos linglisticos dos rapaces, de xeito que o alumnado mais galegofono ten unha competencia bilingiie
bastante homoxénea fronte ao castelanéfono que domina peor o galego.

Competencia en expresion escrita e oral

3,66 3,77

Expresién oral Expresion escrita

Fonte: ICE- USC, Avaliacién da competencia do alumnado de 4° da ESO
nos idiomas casteldn e galego.

71 Vén un resumo desta investigacion nun artigo publicado polo seu director, Bieito Silva, no nimero de xullo de 2010 de Tempos Novos.




Polo que se refire ao outro grande obxectivo, sempre se lle atribuiu ao ensino o protagonismo principal
na promocion do galego. Boa parte do desenvolvemento normativo, da accion civil e das loitas sociais polo
idioma producironse neste campo (tamén as contrarias), e foi hexemdnica a concepcién do sistema educativo
como clave da boveda da normalizacion lingiistica.

Ao meu xuizo, o galego esta moito mais presente no sistema educativo ca en ningin ambito social (salvo
o cultural). Contribuiu decisivamente a erosionar os prexuizos seculares en contra do galego, dignificalo como
idioma de prestixio, e a estender amplamente a competencia neste idioma. Non foi s6 bondade dos gobernan-
tes, 0 ensino é un dos ambitos onde se foi facendo hexemoénico o discurso normalizador e onde confluiu o
activismo na promocién do galego co labor dunha parte importante do profesorado. A dedicacién e empefio de
moitos profesores e profesoras hai que engadir o labor dos Equipos de Normalizacion Lingiiistica que desen-
volveron un traballo moi valioso na dinamizacién do galego nos centros de ensino, a Coordinadora Galega de
ENDLs é o referente. En todo caso, a sla capacidade para deter a perda de falantes non parece moi efectiva,
mesmo en determinados ambitos continla a ser un axente desgaleguizador, non s6 polo que acontece dentro
das aulas mais polo que os centros de ensino tefien de ambitos de socializacion infantil e xuvenil.

Non podemos facer pivotar sobre o sistema educativo a revitalizacion da lingua galega, pero debemos ser
conscientes da slia importancia, no pasado recente e como potencial para o futuro. A sociedade é o suficien-
temente madura para converter o ensino nese ambito de compensacién das carencias noutras areas sociais,
e cumprir de xeito efectivo as aspiracions colectivas da inmensa maioria da sociedade. A escola non debe
reflectir simplemente o que a sociedade é, senon ser un axente de cambio que contribda ao que anhela: uns
cidadans plurilingiies nunha sociedade multilinglie, que salvagarde e promova a lingua propia.

Lingua nos medios de comunicaciéon

0s medios de comunicacion funcionan en castelan de forma moi maioritaria. A practica totalidade tefien re-
ducido o galego a porcentaxes non superiores ao 5% da sdia programacién/informacion, agas excepcions que
poden ser enumeradas, a Television Galega e certas televisions locais, a Radio Galega e algunhas radios muni-
cipais, Galicia Hoxe, A Nosa Terra, Tempos Novos e algunha prensa comarcal. A Radio e a Television autonomi-
cas tiveron bastante relevancia na reconsideracion social do galego, fixo habitual escoitar o galego en ambitos
nos que non se adoitaba. Determinados programas de grande audiencia foron simbolos que permanecen na
memoria colectiva ou na grella televisiva: Mareas Vivas, Luar, Galicia en goles e Xabarin, serian alglins exem-
plos. En todo caso a Television non significa o mesmo cando habia unha oferta de 3 canles, que cando foron
6 ou cando son innGmeras; as opcions para ter oferta en galego redlcese de xeito considerable.

Pasando a valorar a prensa escrita a situacion é bastante desoladora. Non houbo apenas avances durante
os Gltimos 30 anos, de non ser a aparicion de Galicia Hoxe (antes 0 Correo Galego) e do Xornal de Galicia, que
sen ser integramente en galego ten unha porcentaxe moi superior aos outros medios.

Vemos que a informacién no idioma propio é escasisima, 0 3,69% de galego sobre a superficie redaccional
no ano 2003 (sen contar Galicia Hoxe), € 0 4,6% en 2007 por parte do 6 medios analizados. Tomando como
referencia o traballo A lingua das novas de Miguel Tlfiez e Xosé Lopez, tamén apreciamos que a evolucion
do uso do galego non é moi alentadora, se a media de uso dos xornais en 1977 era do 2,8%, no ano 1987 era
de 4,01, para chegar a un 5,11% de presenza en 2003. 0 avance entre 0 ano 1987 e 2007 foi minimo, logo de
recibir cuantiosas axudas pablicas para aumentar o seu uso. Por outra parte o propio uso deste idioma esta
asociado a determinadas areas, principalmente cultura e educacion.

Importancia cualitativamente distinta foi a aparicion de medios en Internet integramente en galego; a
experiencia de Vieiros, hoxe tristemente desaparecido, foi realmente seminal e relevante. Algo mais que un
medio de informacion, foi catalizando e difundindo iniciativas diversas e xerando unha comunidade galega
virtual. Experiencias posteriores como blogmillo ou chuza foron moi activas na consolidacion desta comuni-
dade galegéfona na rede, e que a presenza do galego en internet (polo lado da oferta) sexa moi superior a
outros ambitos.




Taboa 3
Media das paxinas de informacion e publicidade en galego

oma  Péinas informacion  Media de piings oyic,l tormacion L % galgo na

4 . + publicidade), 2003 informacion, 2007

Atlantico Diario 1,9 74,5 3,76%

Diario de Arousa 3 57,9 7,77%

Diario de Ferrol 2,3 66 5,15%

gcl)anrtlgv(::Zra 4.0 85,1 7,52%

El Correo Gallego 2,3 76 5,79% 5,60%

El Ideal Gallego 1,2 69,9 2,86%

El Progreso 1,9 79,7 5,02% 8,60%

Faro de Vigo 1,1 77,8 3,86% 4,20%

La Opinion 1,3 68,4 3,22%

La Region 2,3 69 6,38% 4,40%

La Voz de Galicia 2 77,8 5,53% 4,10%

El Pais 1,00%

g(s)::'nl Galicia Hoxe) 23,2 802 5,15% 4'678t§g§rsv§d)g?sr)nals

Fonte: Elaboracion propia a partir de Tdnez Lopez, Miguel e Lopez Garcia, Xosé, A lingua das novas, CCG, 2009 e Obser-
vatorio da Lingua Galega, Observacion no dmbito dos Medios de Comunicacion 2008.

Lingua nas Administracions publicas

Outro dos ambitos onde medrou significativamente o uso do galego foi nas Administraciéns de caracter auto-
nomico e local. 0 Observatorio da Lingua Galega ligado a Secretaria Xeral de Politica Lingiiistica desenvolveu
unha serie de indicadores sobre o uso deste idioma en diversos ambitos e definiu un indice de Normalizacién
Lingi]istica8 para as Administracions Plblicas. Este sistema reline un total de 33 indicadores agrupados en
seis factores co seguinte peso:

m Factor 1. Imaxe e rotulacién (25%): identificacion social, rotulacién interna e externa, paxina web e
publicidade.

m Factor 2. Adecuacion lingiiistica do persoal (15%): adecuacién dos cofiecementos lingiisticos do persoal
segundo o posto e o perfil lingiiistico.

m Factor 3. Criterios de uso lingiiistico (15%): existencia de regras ou normas practicas que especifican
que lingua usar; valoracion do galego na incorporacion do persoal, incentivos para formarse en lingua
galega, etc.

m Factor 4. Documentos de uso externo (15%): documentacién impresa para o uso externo das adminis-
tracions.

m Factor 5. Comunicacions exteriores (20%): textos, orais e escritos, emitidos polas administracions para
a sla difusion externa.

m Factor 6. Documentacion e comunicacions internas (10%): impresos e documentos estandar, asi como
comunicacions orais e escritas de caracter interno.

8 | Este indice de Normalizacién Lingiifstica é unha adaptacién do Indexpla un indice para avaliar a presenza do cataldn nas organizaciéns posta en
marcha a mediados dos noventa polo Consorci per a la Normalitzacié Linglistica e a Secretaria de Politica Lingiiistica.




Pois ben na Gréfica 11 podemos ver este indice sintético nas diferentes Administracions avaliadas. E im-
portante ver que este indice se refire fundamentalmente a presenza do galego nas administracions en canto
organizacions -aparato administrativo-, non ao desempefio efectivo da stia funcion piblica. Un exemplo claro
€ o ambito educativo, que valora principalmente o grao de uso do galego no centro de ensino, e apenas ten
en consideracion a sta funcién central en canto lingua vehicular do ensino ou a aprendizaxe desta lingua.
Ao meu xuizo débense ter moitas reservas na utilizacion deste indice tal e como foi aplicado; polo momento
precisa un refinamento metodoloxico e comparar cuestions realmente comparables. En todo caso, serve para
ver globalmente a presenza do galego nas diferentes Administracions Plblicas.

00 s

indice de Normalizacion Lingiiistica nas diferentes Administracions Pablicas

Policia Nacional 25,93 %
Axencia Tributaria 27,90 %
Garda Civil 29,68 %
Administracion 20,67 %
Xustiza

Seguridade Social

Deputacions

Xunta de Galicia 78,14 %
Concellos 78,28 %
Outras entidades
estatutarias

Fonte: Observatorio da Lingua Galega, Observacién no dmbito da Administracién 2007

Apreciamos unha diferenza clara entre as administracions autonomica e local por unha banda, e as vin-
culadas coa Administraciéon do Estado por outra, onde a presenza do galego é moi escasa. Tamén chama a
atencion que a Administracion coa responsabilidade principal na normalizacion lingiiistica non dispofia dun
nivel mais elevado de utilizacion.

Durante as Gltimas décadas tamén se foi incorporando un grupo de lingiiistas profesionais as diferentes
administracions co obxecto de que as institucions e o seu persoal utilizase de xeito adecuado o galego. 0 seu
labor centrouse primeiro na traducion para o galego e logo na correccion e acompafiamento na cualificacion
do persoal da entidade, que facilitaba fluidez e seguridade neste idioma tanto no plano oral como escrito.
Moitas administracions, sobre todo locais e universitarias, foron incorporando Servizos de Normalizacion Lin-
gliistica que ademais de facilitar a correccion e seguridade no uso do idioma asumiron a funcién de promo-
cion social do galego. Algins destes servizos foron os principais dinamizadores da normalizacion lingistica
nos seus territorios, auténticos catalizadores da actividade de promocién tanto dentro da organizacién como
cara a sociedade, sendo os axentes mais innovadores na accion de revitalizacion do galego e os principais
responsables da planificacion lingiistica das entidades e das sias comunidades sociais. A Coordinadora de
Traballadores/as de Normalizacion da Lingua foi a entidade que os agrupou e facilitou a sta cualificacion e
actuacion conxunta, un auténtico viveiro de iniciativas e banco de boas practicas.

Vitalidade do idioma galego
“As tres linguas sobre o uso das cales esta xustificado o optimismo son o galego, o ladino e o galés” esta

afirmacion esta extraida do Euromosaic, Producion e reproducion dos grupos lingiiisticos minoritarios da UE
con data en 1996. Esta investigacion é un dos mellores traballos comparativos que inclien o galego, e esta




referida as “linguas menos utilizadas” dos 12 Estados membros da Unidén Europea anterior ao 1995. Nesta
investigacion asignabase unha puntuacion a cada grupo lingiiistico con respecto a sete variables principais:
a funcion da familia (1), da comunidade (2) e da educacion (3) na producion e reproducion dos grupos lin-
gliisticos, o valor da lingua para a mobilidade social: o prestixio da lingua (4), a importancia da cultura na
reproducion (5), a lexitimacion (6) e institucionalizacién (7) do uso da lingua. Pois ben o galego puntuaba 3
sobre 4 en todos os apartados, en total 21 sobre un maximo de 28 puntos, de xeito que ocupaba o 5° posto
das 48 linguas analizadas; por diante estaban o aleman de Bélxica e de Italia, o catalan e o luxemburgués®.
Esta claro que son datos de hai tempo e que nos comparan con quen esta “mal”, e seguramente algunhas
conclusions son cuestionables (por exemplo sit(a o catalan de Valencia por riba do das Illas Baleares e do
éuscaro no Pais Vasco, cousa discutible a dia de hoxe), pero permite ter un elemento de comparacion que
avalia cunha certa obxectividade a nosa situacion.

No Atlas UNESCO das linguas en perigo de desaparicion no mundo'® figura unha lista de 2500 linguas na
sia edicion de 2009 e o galego non aparece porque se considera “a salvo”. Houbo dias edicions anteriores
deste atlas, no ano 1996 o galego non se recollia, pero na edicion de 2001 incluiase como lingua “en perigo”
-tamén o catalan se incorporaba como potencialmente en perigo, idioma considerado como o mais forte dos
minoritarios de Europa-. 0 avaliador europeo era o mesmo pero semella que foron mais severos na valoracion
do 2001; en todo caso, agora non se recolle en ningn dos cinco graos definidos sobre o perigo de extincion
das linguas: I) vulnerables, 1I) en perigo, Ill) en grave perigo, IV) en perigo critico, e V) extinguidas. Advirto que
este traballo refirese sobre todo a idiomas que estan nunha situacién moito mais precaria que o galego, diria-
mos linguas que estan na UCI e que algunhas probablemente non sexan capaces de sobrevivir aos embates
do século XXI, as Gnicas linguas peninsulares recollidas nesta edicion son o astur-leonés, aragonés, e aranés
(gascon) na categoria en perigo, e o éuscaro como vulnerable; en diferentes graos aparecen outros idiomas
recofiecibles para nés como o gaélico irlandés e escocés, o galés, o breton ou o corso.

Pois ben, o grupo de expertos da UNESCO que definiu o marco analitico'' para valorar a vitalidade e perigo
de desaparicion das linguas establece 9 factores en relacion coa vitalidade dunha lingua:

m Factor 1. Transmision interxeracional do idioma.

m Factor 2. Nimero absoluto de falantes.

m Factor 3. Proporcion de falantes con respecto a poboacion total.

m Factor 4. Cambios nos ambitos de utilizacion da lingua.

m Factor 5. Capacidade de reaccion ante os novos ambitos de actividade e os media.

m Factor 6. Dispoiibilidade de material destinado & alfabetizaciéon no idioma e o ensino deste.

m Factor 7. Actitude ante o idioma e politica lingiiistica das autoridades gobernamentais e as institucions,
incluida a cuestion do seu recofiecemento e usos oficiais.

m Factor 8. Actitudes dos membros da comunidade de falantes cara a sa propia lingua.

m Factor 9. Cantidade e calidade de documentos no idioma.

Que cada quen valore se Tapani Salminen, o responsable de valorar as linguas europeas en perigo, acertou
incluindo (en 2001) ou eliminando (en 2009) o galego do Atlas de linguas en perigo de extincion.

Quero chamar a atencién sobre un pequeno paradoxo: 0s momentos que consideramos o galego con maior
vitalidade (féra da Idade Media), este idioma estivo ausente de dmbitos que hoxe nos parecen imprescindi-
bles para a sla supervivencia (educacion, Administracion...). A dindmica de reproducion diglésica do galego
facia que dispuxese dunha vitalidade enorme no ambito comunitario, € a0 mesmo tempo fose alleo aos
ambitos mais formais ou prestixiados. En tempos recentes o galego foi gafiando presenza en novos ambitos
e funcions e foina perdendo no ambito comunitario. O certo é que hoxe é moito maior a relevancia destes
ambitos na sustentabilidade dunha comunidade lingiiistica. A importancia das administracions piblicas non
é 0 mesmo hoxe que con anterioridade & extension do Estado do Benestar, a educacién ten un vinculo mais
directo co desempeiio profesional, e as linguas tefien maior centralidade no traballo de moita mais xente que
nos periodos anteriores.

9] 0 aleman serfa un grupo lingiiistico extraterritorial, e o luxemburgués unha lingua de Estado intraterritorial “menos utilizada”, grupos diferentes
aos que habitualmente asociamos as linguas minoritarias.

10 ] http://www.unesco.org/culture/ich/index.php?lg=esétpg=00139

11 ] Language Vitality and Endangerment, UNESCO Ad Hoc Expert Group on Endangered Languages, 2003 [http://www.unesco.org/culture/ich/index.
php?lg=esétpg=00142].




Conclusidns: Evolucion contraditoria do idioma galego, complexidade das
analises e das solucions

E importante comprender que a evolucién da lingua galega vai en sentidos diversos, non é un proceso
coherente nin univoco, e moitos condicionantes actuais non son nin para mellor nin para peor, son para dis-
tinto. As sociedades cambian e as linguas vense afectadas. As transformacions non tefien un efecto neutro,
pero non todos os cambios van en contra das linguas minoritarias. Por exemplo é posible que nunca o mo-
vemento civil de revitalizacion da lingua galega fose tan dinamico e plural coma hoxe, e isto non é un simple
efecto rebote as agresions.

Galiza é linglisticamente diversa. A lingua galega é hexemoénica en diversos contextos e marxinal noutros,
e todo isto mediado polas relacions de poder existentes entre os falantes. 0s usos do idioma galego van
variando pero non debemos concibir a evolucién do galego como lineal, no que unha fase despraza as an-
teriores. Na realidade dase unha superposicion de estratos que cohabitan entre xeracions, tamén dentro de
cadaquén conflien actitudes e pulsiéns contraditorias. Baixo un mesmo teito pode convivir quen ten o galego
como referencia comunitaria, quen pensa que o do galego non vale para nada, quen lles fala aos fillos este
idioma nun contorno “hostil”, e quen chamandose Xiana e tendo o galego como lingua da familia fala caste-
lan. Insisto, non se trata de xente dun tipo nin doutro, a mesma persoa actiia de xeito diferente en funcion
do contexto, toda esta complexidade ten un caracter interno que opera dentro de cadaquén.

Facendo un exercicio de resumo conclusivo para poder comprender globalmente a realidade, vou desen-
volver unha serie de interpretaciéons agrupadas en tres grandes vectores que funcionan en sentidos contra-
rios: uns a favor e outros en contra da revitalizacion social do idioma galego. Estamos falando de dinamicas
a nivel macro, movementos que poden ter axente ou non, poden ser inercias que actlan sen que ninguén as
impulse; alguén as impulsou noutro momento pero na actualidade poden operar de forma automatizada.

Procesos en contra
1. Estado nacionalizador monolingiie

En toda Europa asistimos a partir da Idade Moderna a un proceso histérico de construcion dos Estados-nacion
que procuraron unha correspondencia entre a cultura e o espazo politico. No caso espaiol a l6xica da ho-
moxeneizacion cultural dentro das fronteiras do Estado dispuxo que o castelan era a Gnica lingua do espazo
publico, na que funcionaban os aparatos do Estado. Durante séculos este proceso tivo diversas concrecions
no plano normativo (obrigando e prohibindo linguas), discursivo (xerarquizando e connotando os usos lin-
gliisticos) e mesmo de enxeferia social (situando personaxes leais a coroa ou ao poder central en lugares
clave), que xogaron de forma dramatica en contra do galego. Nalgin sentido a construcién do Estado-nacion
espanol non foi tan exitosa como outras da nosa contorna, nin no referido & conformacion dunha nacion mo-
nocultural axustada as fronteiras do Estado, nin no plano da lexitimidade (inica do poder politico.

“As linguas do Estado, as linguas modernas, as que debian utilizarse para exercer actividades modernas que
esixian a esencia da razon: administracion, educacion, ciencia. As outras podian utilizarse no contexto emocional
do tradicional”, esta cita do Euromosaic mostra a distribucion de usos que se deu historicamente entre as lin-
guas en Europa. 0 galego foi desprazado dos usos cultos durante os dltimos cinco séculos no proceso de confor-
macion do Estado-nacion moderno. Tamén tivo efectos perceptibles na utilizacion da lingua castela cando menos
a partir do século XIX; a penetracion entre as clases dominantes do ambito “urbano” ten relevancia nestas datas
e a permeabilizacion cara a boa parte do espazo urbano foi moi ampla no primeiro terzo do século XX.

Este proceso mantén inercias na actualidade de forma que as Administracions vinculadas ao goberno cen-
tral mantefien o castelan como idioma predominante. Durante todo este periodo tamén houbo unha asimetria
na consideracion legal das linguas, existe o deber de cofiecer o castelan para toda a cidadania pero non se
aplica no caso do galego. Agardemos que o Tribunal Constitucional que eliminara este deber para equiparar
ambos os idiomas na Lei de Normalizacion Lingiiistica galega, permita incorporalo na actualidade tal e como
se recolle no Estatuto de Cataluna validado por este Tribunal: “Todas as persoas tefien o dereito a utilizar as
ddas linguas oficiais e os cidadans de Catalufia o dereito e o deber de cofecelas”. A igualdade normativa é
un requisito fundamental para a igualdade real e o bilingiiismo efectivo.




2. A modernizacion “desarrollista” estendeu a substitucion lingiiistica

0 castelan xa penetrara de forma importante no ambito urbano hai un século pero a inmensa maior parte da
sociedade galega era rural -a que permanecia no territorio, claro-; o certo é que tinamos cidades pero chama-
banse A Habana e Bos Aires, e despois Ziirich e Barcelona. A migracién masiva a partir dos anos 50 do rural
galego, cara a cidades americanas, europeas, e cara a cidades galegas, produciu unha sangria demografica
das aldeas, da que ainda hoxe percibimos os efectos. Este movemento tivo un efecto provisional de “gale-
guizacion” das cidades (perceptible ainda hoxe en barrios como os Mallos ou Teis), e de desgaleguizacion
global do conxunto.

Galiza era un pais eminente rural e vinculado ao sector primario en termos demograficos na altura dos
anos 5o0. Este contexto social, que tifia conta do idioma galego, foi minguando de forma drastica. A partir
desta data asistimos a unha perda masiva de falantes debido, sobre todo, & interrupcion abrupta do proceso
de transmision de pais/nais a fillos/as.

0 proceso masivo de substitucion lingiiistica esta asociado ao “desarrollismo”. Non estou dicindo que sexa
a causa, senén que a modernizacion producida en Galiza a partir destes anos foi tan profunda e acelerada que
modificou a pauta de reproducion da lingua galega. Este proceso de modernizacién constrinxiu o espazo rural,
€ No paso cara ao urbano o galego foi quedando polo camifo. A mobilidade social ascendente estaba asociada
ao uso do castelan, e nese novo contexto a sociedade viase impelida a abandonar o galego, habia que falarlles
aos fillos o castelan “polo seu ben”. As cidades operaban como contextos castelandfonos, a television come-
zaba a ter unha ascendencia importante e a propia escola asumia un novo papel na cualificacion profesional
de moitos traballadores de novo tipo. Ademais da presion do Estado, a ideoloxia dominante, os prexuizos, etc.
o uso do castelan era un prerrequisito de orde practica para desenvolverse en moitos ambitos.

0 proceso de modernizacion de Galiza non foi analizado en toda a sdia complexidade: cambios econémicos
e produtivos, urbanizacion, cambio de valores, chegada da democracia e da autonomia, expansion do Estado
do Benestar, etc. Nas Gltimas décadas as mutacions foron amplas e profundas, temos pendente analizalas en
toda a stia complexidade para comprender as repercusions econémicas, sociais e mesmo psicoloxicas.

3. Reaccion a normalizacidon lingiiistica

0 galego tamén era unha marca de diferenciacion de clase, as clases dominantes dispofifan dun simbolo de
“distincion” fronte ao pobo. 0 galego delataba unha procedencia social que en moitos casos se queria ocul-
tar. Esta loxica de distincion social é o que da conta dunha realidade aparentemente irracional: parece moi
razoable abrazar a lingua que permite mellorar na vida, pero que sentido ten abandonar a lingua propia? Pois
desprenderse dun estigma de procedencia, unha marca de identidade negativa que era preferible borrar.

A marca de “distincion” por definicion debe ser reservada a un couto exclusivo, privilexio para uns poucos.
Cando o acceso a lingua prestixiada se vai facendo extensivo ao conxunto da sociedade mudan os elementos
diacriticos: se todo o mundo sabe castelan a distincion das clases dominantes sitllase na connotacion de
cousas mais sutis como o acento, as destrezas ilustradas na lingua de prestixio, pero tamén na ignorancia a
respecto da lingua “inferior”. A distincion en certos ambitos maniféstase demostrando o lonxe que se esta do
galego, como ben dan conta moitas formas de mofa popular.

Unha vez que o galego se incorpora ao mundo pulblico como un idioma equiparable ao castelan algo se
remove no social. Algins sectores acomodados non aceptan de bo grado que os cofiecementos da xente do
comin tefian o mesmo valor ca os outros, non aceptan ter que aprender unha lingua que carecia de impor-
tancia baixo os seus parametros, e o que xa € o mundo ao revés é que poida ser apreciada como un valor
engadido, que o simbolo do atraso se resignifique como unha vantaxe comparativa que amplia as oportuni-
dades diante dos monolingiies en castelan.

Nos movementos contrarios ao avance da lingua galega conflien discursos de procedencia diversa; uns
proceden desta loxica de distincion de clases dominantes, e outros estan mais relacionados cun discurso
recentralizador vinculado a unha version excluinte e etnicista de Espafia, na que a relacion entre linguas debe
ter unha xerarquia clara en favor do castelan. Propofien un bilingllismo estruturalmente desequilibrado: o
castelan debe ser obrigado para todos en todos os lugares, e o galego para quen o queira.

Estes sectores non procuran unha sociedade multilingiie formada por individuos plurilingiies, digamos bi-
linglie no momento actual. Reivindican o dereito & ignorancia do idioma galego, non queren que os “mareen




con iso do galego”. Toleran que o fale quen o queira e mesmo tefia un certo correlato no ambito pdblico, sem-
pre e cando non contamine o seu espazo. Comprenden o bilingliismo como cohabitacion de comunidades,
unha con igualdade de dereitos e obrigas e outra na que quen queira prescindir do galego tena a liberdade
e o dereito de facelo. Moi bilingiie e moi igualitaria non parece, a concepcion da liberdade como dereito a
ignorancia -desconsiderando a toda unha parte da sociedade- tampouco semella favorable & convivencia e
a integracion social, e desde logo reducir as capacidades da cidadania non deberia considerarse un factor
de desenvolvemento humano, persoal ou colectivo. Debemos valorar este discurso na sfia xusta medida, é
minoritario na sociedade galega pero moi influinte dada a relevancia de moitos apoios, e con gran capacidade
de influir en moita xente, pola ascendencia dos seus axentes, polos recursos a siia disposicion e pola forza
da sla mensaxe, xa que incomprensiblemente se apropiaron de valores como o bilingiiismo e a liberdade -ao
meu xuizo contrarios aos seus postulados.

Procesos a favor:
1. Lingua publica

A chegada de novo da democracia e a institucionalizacion de Galiza como Comunidade Auténoma tivo un
efecto moi positivo para a lingua galega. O parlamento e o goberno autonémico foron claves para concibir a
situacion do galego como un problema piblico e a normalizacion lingilistica como un compromiso colectivo
que se incorporou de forma estrutural & accion das institucions publicas.

As accions puablicas que tiveron e tefien especial relevancia son: a incorporaciéon do galego ao sistema
educativo, como materia e como lingua vehicular; a creacion da Radio e a Television autonémicas; ou a incor-
poracion como lingua ordinaria de funcionamento da Administracion sobre todo no plano escrito, isto tamén
se estendeu a outros ambitos administrativos (concellos e universidades principalmente). Foi neste momento
cando se procedeu & fixacion e desenvolvemento do corpus linglistico -confrontacién incluida-, asi como a
proliferacion de materiais e cursos para a aprendizaxe do galego e a difusion da norma estandar.

Outras accions promoveron o prestixio do idioma e tentaron neutralizar os prexuizos negativos, asi como
remover obstaculos para a utilizaciéon do galego; varias accions foron encamifiadas neste sentido tanto polo
departamento de Politica Linglistica autonémico, como polos Servizos de NL ou os Equipos de NDL. Institu-
cions como a Real Academia Galega, o Instituto da Lingua Galega ou o Consello da Cultura Galega foron claves
na fixacion e desenvolvemento do corpus linglistico, mais tamén na analise, no asesoramento das accions
publicas e no impulso de iniciativas de promocion do galego. A slia auctoritas tamén tivo relevancia na lexi-
timidade dos discursos de revitalizacion do idioma galego, e a s(a transcendencia social.

0 autogoberno permitiu que o idioma propio fose incorporandose a ambitos nos que non estivera pre-
sente desde habia séculos, chegando a ter unha presenza moi relevante nalgdins, como o ensino, prohibidos
ata entdn. Algunhas politicas incentivaron a producién de recursos en lingua galega, e mesmo tivo certas
utilidades instrumentais como no acceso a (algunha) funcion publica. Mellorou o prestixio do galego -que
foi superpofiéndose e erosionando os prexuizos contrarios-, e converteuse nalgins planos no idioma poli-
ticamente correcto, o que se debia falar no espazo piiblico -como no debate politico- 4 marxe de cal fose a
lingua do interlocutor. A ritualizacién dos usos e a sdia connotacién con determinados tipos de expresion foron
algunhas das peaxes.

Desde logo non se acadaron os obxectivos fixados e podemos valorar como insuficientes ou inadecuadas
as accions da Xunta de Galicia durante o periodo autonémico; pero unha cousa é consideralas ineficaces e
outra estimar que non foron favorables 4 revitalizacién da lingua galega. £ obvio que polo momento a accién
plblica non serviu para conter o proceso de substitucion lingiistica, iniciado habia séculos e acelerado nas
altimas décadas. Non tivo efecto de reversion do proceso de substitucion, pero desde logo foi beneficioso
(polo menos ata 0 momento). Estes anos deberan proporcionarnos algunhas aprendizaxes, por un lado, facer-
nos conscientes dos limites da intervencion piblica na revitalizacion dun idioma -cofiecemos o éxito dispar
de normativas e estratexias semellantes en contextos distintos-; por outro lado, a necesidade do amparo, e
mesmo liderado, do sector plblico nas estratexias de promocion do galego, o ambito publico deberia cumprir
unha funcion compensadora da ausencia deste idioma noutros ambitos.




2. Lingua comunitaria

Se o galego se mantivo cunha enorme vitalidade ata ben entrado o século XX foi porque era a lingua da co-
munidade, na que a xente se socializaba. 0 grao de “retencion lingiiistica” do galego é moi alto se o contexto
non varia; de feito, a transmision de pais/nais a fillos/as continia tendo unha importancia que non debemos
desprezar. 0 galego segue sendo o idioma maioritario da sociedade galega por ser o idioma de socializacion
comunitaria de boa parte da sociedade. Migracions diversas conduciron ao abandono dun idioma que perdia
0 seu contexto reprodutor e relaxaba a presion comunitaria no espazo urbano/vilego, e, sobre todo, era pre-
ferible deixar de lado no novo contexto para a mobilidade social.

0 galego é o idioma maioritario da poboacion, camifio de deixar de selo, pero nin o punto de partida do
comezo do periodo autondémico -nin do século XX- era do 100% de galegofalantes, nin o de chegada é do 100%
de castelanfalantes a medio prazo. Hai ambitos no noso pais onde a transmision interxeracional do galego
non foi interrompida, € non son reservas de nativos alleas a “civilizacion”. En Galiza non todo son cidades ou
aldeas con vellos -ambas moi respectables.

Como expliquei, podemos apreciar un freo na caida de galegofalantes, non sabemos ben se se minora ou
se se contén, pero a perda é moito menor que hai unhas décadas. Existe, ao meu xuizo, un solo de repro-
ducion lingiiistica para o galego, seguramente sera un froito combinado da accién pablica e civil en favor do
idioma, pero débese sobre todo a existencia de espazos de reproducion lingiiistica, contextos nos que a trans-
mision continGa de forma “espontanea”. 0 ambiente, a inercia e a lealdade comunitaria fai que contintien
falando unha lingua que para eles € a sta, a dos seus pais e a que se fala “ali”. Esta dinamica de reproducion
lingliistica da conta do proceso central de contencion do galego, que se mantivo en moitos ambitos sociais e
familiares. Houbo ademais unha certa penalizacién ao “traidor”, ao desleigado, aqueles que abandonaban ou
desprezaban os simbolos da comunidade; as mofas populares sobre os “sefioritingos” da vila son considera-
blemente mais crueis cara aos aldeans que pretendian distinguirse falando o castelan, ser mais ca o resto.

0 galego foi aumentando novos ambitos de uso e funcions, pero a sla vitalidade permanece por ser a
lingua da comunidade, a que moitos galegos falan cos “seus”. En todo caso, cada vez é menos un fenémeno
automatico derivado do contexto e da inercia, e pasa a ser unha opcion froito da lealdade. Noutras palabras, o
contexto galegdfono e o feito de ser a lingua inicial na que aprenden a falar é clave para a “retencion lingiiis-
tica”, pero a cada paso é un proceso mais reflexivo no que a consciencia adquire certo protagonismo, 6ptase
por continuar falando este idioma e estender o seu uso alén do ambito comunitario. Unha conxuncién borrosa
do vinculo emotivo e o nexo comunitario adquire un valor central para continuar falando e transmitindo a
lingua propia a descendencia. Moita xente “resignifica” o seu propio comportamento, deixa de ser unha mar-
ca de identidade negativa para converterse nun motivo de orgullo. Durante tempo, moita xente maior (e non
s6) falou/a galego pero non lle atribie apenas valor, isto foi mudando nas Gltimas décadas, de xeito crecente
falar este idioma ten un compofiente de consciencia e de apreciacion do propio.

3. Lingua civil

A vindicaciéon do idioma galego ten personaxes insignes claves para a propia concepcion Galiza como unha co-
munidade cultural e politica diferenciada, e para a stia conformacién como suxeito colectivo moderno. Estes
precursores, seguramente os mais licidos e sensibles do pais, abriron un movemento de toma de conciencia
da situacion do pais, facendo da lingua un elemento consubstancial a identidade como pobo. Este proceso é
de reivindicacion pero sobre todo de producion cultural, chegando a constituir co tempo un sistema cultural
relativamente denso e vinculado ao idioma galego en certos ambitos (literatura, teatro ou musica de raiz,
por exemplo).

Na Transicion a loita pola democracia e o autogoberno foi un momento de nova emerxencia da lingua gale-
ga, constituindose no idioma preferente de uso das expresions democraticas e das manifestacions culturais.
Foi asumido de forma crecente polas diferentes forzas politicas e sociais, que incorporaban o idioma aos seus
usos, promovian a sia revitalizacion no espazo pablico e demandaban politicas de normalizacion lingistica.
0 galego era o idioma do pobo, lingua da maioria social, lingua da xente do comin humilde, lingua da comuni-
dade cultural, fonte de lexitimidade onde conflien as aspiraciéons democraticas, progresistas e galeguistas.

Desde os anos 80 ata a actualidade o activismo en defensa do galego foi un dos movementos mais di-
namicos da nosa sociedade, que tivo unha penetracion social importante, hexemonica en campos como o




educativo, e cunha capacidade de mobilizacion importante -as manifestacions en defensa do idioma do pais
foron das mais importantes da nosa historia.

0 movemento civil de vindicacion da lingua galega foi clave na toma de consciencia sobre o idioma, e un
dos axentes que promoveu a accion politica de normalizacion. A intervencion pablica foi en moitos casos
debedora do activismo civil a prol do idioma, ben pola seduciéon de moitas persoas que mantiveron unha
actitude de iniciativa e alento constante diante dos decisores politicos, ben por presion social para que os
responsables plblicos asumisen os seus compromisos e fixesen o que declaraban, mesmo en normas xuri-
dicamente vinculantes. A expansion de usos do galego a novos ambitos e funcions é debedora deste move-
mento difuso de vindicacion consciente da lingua galega.

Non se pode comprender a realidade recente do idioma galego sen valorar a centralidade de entidades
como Nova Escola Galega, a Asociacién Socio-Pedagoxica Galega, a Mesa pola Normalizacién Lingiiistica, a
Asociacion de Funcionarios pola Normalizacion Lingliistica, a Associacom Galega da Lingua ou as recentes
Queremos Galego, Galego:Patrimonio da Humanidade, Prolingua. Tamén as de novo tipo mais concibidas como
comunidades 2.0, espazos de traballo colaborativo para a creacion de recursos ou redes de iniciativas e de
comunicacion: as ciberirmandades, galego21.org, a galipedia ou o fenémeno do blogmillo, tamén as recentisi-
mas como galegolab. Moitas destas iniciativas civis redundaron en proxectos institucionais como Mancomun,
galego21.net ou a iniciativa .gal. £ importante cofiecer que a presenza do idioma galego en internet ou nas TIC
é bastante superior a outros campos tradicionais, se comparamos por exemplo os recursos TIC ou a cantidade
de contidos en galego na rede co seu uso na prensa escrita, o balance é moi favorable para o contexto da
sociedade da informacion.

En todo caso este movemento non se limita & accion organizada polas entidades, senén que moita xente,
4 marxe das entidades, estende o seu compromiso a sda vida persoal e profesional. Un activismo difuso e
silencioso fai que o galego chegue a moitos ambitos froito desta iniciativa de axentes anénimos con nomes
e apelidos, auténticos activos para a revitalizacion civil do noso idioma.

A mudanza politica de 2009 foi un auténtico shock para os axentes promotores da lingua galega, o que pare-
cia inamovible pofifase en cuestion. 0 cambio, a0 meu ver, non ten tanto que ver co contido das novas normas,
como coa percepcion da involucion, constatar que a loxica plblica non ten porque ser a da promocion. O acti-
vismo sempre desconfiou da intervencion da Xunta, esa non é a novidade, o problema é ver que os discursos
contrarios & normalizacion linglistica poden ter moito eco na sociedade e influir nos gobernantes. Hai cons-
ciencia de que a accion civil sen ninglin amparo publico -mesmo discursivo- é pouco efectiva. Se a promocion
do galego deixa de ser politicamente correcta afecta as nosas bases de lexitimacion. Considero que a revitaliza-
cion do galego é unha aspiracion moi maioritaria da sociedade galega, o0 movemento de resposta a involucion
da politica lingiistica é moi importante, dinamico e plural. As acciéns de piblica repulsa as agresions tiveron
unha forza enorme, pero van moito mais ala na sociedade, o capital politico da identidade tamén esta en xogo.
En todo caso, o galeguismo sempre se concibiu de forma xenerosa, continuemos facendo da revitalizacion do
idioma propio un obxectivo nacional, que sexa compartido pola inmensa maior parte da cidadania.

Novos valores, novas oportunidades

Durante as Gltimas décadas asistimos a un cambio de valores, estendeuse unha actitude favorable cara ao
galego, os prexuizos na sia contra foron reducindose e mudando; moitos cidadans foron reconsiderando o
seu valor, mais non se transformou en usos.

0 denominado cambio de valores da “subsistencia” cara aos de “auto-realizacion” (posmaterialistas) é
unha constante das sociedades occidentais na segunda metade do século XX. A defensa do ambiente, dos
dereitos civis, das minorias culturais ou da xustiza, ten un correlato en Galiza no novo valor asignado a te-
rra ou ao patrimonio fronte a especulacion, a igualdade entre sexos e a solidariedade fronte a dominacion;
ou liberdade de formas de vida fronte as coercion legais ou comunitarias. 0 movemento contemporaneo de
revitalizacion do galego entra nesta orde de fenémenos, a procedencia social dos activistas, o repertorio de
formas de protesta, o tipo de discurso e as dinamicas do movemento tefien que ver con isto. Unha maior
reflexividade social permite resignificar caracteristicas asociadas ao “atraso” e a sociedade preindustrial como
activos para a emancipacion e o desenvolvemento humano.

Este é claramente o caso do galego, a vindicacion deste idioma na modernidade “reflexiva” asignalle un
novo valor que apenas tifia na sociedade tradicional ou na sociedade “industrial”. Como nos outros casos




entran en conflito con inercias e outras formas de comprender a realidade, pero sobre todo a distancia entre
a consciencia dos fenémenos e o cambio de condutas non é pequena. No caso do galego o paso da actitude
social favorable a utilizacién efectiva deste idioma non € sinxela para os sectores sociais que xa non o falan.
A consciencia e o comportamento non levan o mesmo ritmo social, e tampouco a coherencia ten que chegar
necesariamente.

En todo caso, esta nova actitude cara a lingua non debe ser desprezada polo feito de non se materializar
en uso efectivo do idioma. Xorden fendmenos que debemos comprender adecuadamente; moitos castelan-
falantes demandan a revitalizacion do galego e reivindican politicas de promocion deste idioma, esta é unha
das razons polas que non me parece axeitado comprender a situacion como un conflito entre comunidades
de falantes. Asistimos a un fendmeno emerxente, minoritario pero cualitativamente esperanzador: pais e nais
castelanfalantes que queren que as sdas fillas e fillos falen en galego, as veces falanllelo outra non, mais
queren que sexan escolarizados nesta lingua.

Para comprender a situacion do galego debemos fixarnos no comportamento (uso) mais tamén na von-
tade (aspiraciéns). Ao meu xuizo un dos erros malintencionados da consulta aos pais por parte da Xunta é
confundir o que a xente fai co que a xente quere, a socioloxia coa democracia.

Esta reflexion tamén é valida para o activismo pro-galego. Unha das nosas fontes de lexitimidade era o
uso maioritario da sociedade, ao que lle presupofiamos unha vontade de falalo; isto non é exactamente asi,
moita xente que o falaba non tifia maior aprecio polo idioma e menos unha valoracién positiva na normaliza-
cion lingiiistica. Hoxe a situacion esta variando, debemos repensar o significado da vontade, a importancia de
moita xente que non o fala pero si quere que o falen as novas xeracions -e de ser o caso os seus fillos-, apoia
as accions de revitalizacion do galego ou politicas de promocién. Neste sentido os neofalantes deben ter un
novo papel, e dispofier dindmicas de acollemento que favorezan este dificil paso para moitos.

Moitos sectores, promotores e contrarios, asumen de forma tacita que a sociedade non quere o galego,
no fondo desconfian que a defensa do propio sexa un sentir maioritario. Eu tamén estou convencido de que
a maior parte da sociedade non desexa unha proposta de normalizacion comprendida como unha guerra de
confrontacion do galego co castelan, pero iso non é o que esta en xogo. Ao meu xuizo boa parte da cidadania
é receptiva e favorable & revitalizacion do galego con formas e intensidades diversas. Os procesos de revi-
talizacion dunha lingua minorizada son longos. Creo que precisamos renovar o discurso e dispofier dunha
estratexia sedutora pensada desde Galiza para a sociedade da informacion. Apropiarnos das ideas que son
apreciadas pola sociedade como valores de desenvolvemento humano -liberdade, plurilingtiismo, xustiza...-.
Que a xente conciba o galego como algo valioso para a s(a vida, que as persoas estan no centro das estra-
texias de revitalizacion do idioma.

Proclama final: lingua democrdtica do meu pobo

A revitalizacion do idioma galego é valiosa para a cidadania galega, tanto a nivel persoal como colectivo.
Menciono tres argumentos centrais amplamente aceptables para a gran maioria da sociedade galega.

m Multilingiiismo como unha férmula para ampliar as capacidades e as oportunidades das persoas e do
conxunto da sociedade, entre elas o valor engadido do portugués. Fronte a alternativa do monolingiiis-
mo en castelan.

m Igualdade efectiva para toda a cidadania, garantir dereitos e liberdades a todos os cidadas removendo
as discriminacions existentes e desenvolvendo estratexias de accion afirmativa para acadar a igualda-
de. Fronte a un trato equivalente dos idiomas que reproduza as desigualdades existentes.

m 0 galego é un ben piblico valioso para toda a comunidade, a lingua propia debe ser salvagardada e
desenvolvida en canto ben comdn, mais ala dos seus falantes o conxunto da cidadania esta intere-
sado na sla sustentabilidade. Fronte a consideracion da lingua galega como o sumatorio de falantes
actuais.

Precisamos un novo discurso con motivacions positivas. A resposta as agresions é absolutamente necesa-
ria, pero debemos ser conscientes de que a loxica reactiva ten unha gran capacidade de mobilizacién, pero un
escaso valor de seducion de cara a manter e ganar falantes para o noso idioma. 0 discurso & contra deberia
incorporar un discurso positivo e ilusionante que nos permita recuperar a iniciativa e a hexemonia social a
respecto do valor da revitalizacion do galego para o futuro da cidadania. Temos razons solventes e debemos
ponelas en dialogo coa sociedade, a solidez dos nosos argumentos deberia vincularse a estratexias de sedu-




cion, fundar unha nova relacion de dialogo aberto coa cidadania en toda a sia pluralidade de posicions.

Ao meu xuizo o relato da resistencia -un pobo que resiste séculos de agresions externas e internas- debe
ser acompanado doutros discursos: o da emocion -o vinculo cunha comunidade proxima da que te sentes
parte-; o do interese -unha lingua que nos amplia as oportunidades para mellorar na vida-; o da reflexion
-a lingua como activo que aumenta as capacidades de comunicacion no mundo-; o dos sofios -un proxecto
compartido de futuro-. Penso que a épica ten unha enorme potencialidade mobilizadora, pero tamén a lirica,
a micronarrativa, o ensaio ou comunicacion viral.

En conexion cos procesos de fondo favorables, comentados nas conclusions, penso que a revitalizacion da
lingua galega debe estar asociada aos valores universalmente recofiecidos que conectan con estes procesos.
A lingua galega debe asentar na igualdade politica, na fraternidade comunitaria, e na liberdade civil. Porque
temos vontade de ser.

Unha expresion reiterada no campo galeguista é o verso de Novoneyra “Non a forza do noso amor non
pode ser inutle”, pero non o cremos moito; pensamos que o esforzo galeguista é inGtil. Eu non o creo, tefio
confianza, fundada confianza. Dicia Castelao “No6s temos fe no noso pobo, e moi logo o noso pobo tera fe en
no6s”. Unha reformulacion en clave de republicanismo civico poderia declarar: tefiamos fe no noso pobo, para
que el tefia fe nas slas propias capacidades, confiar nun futuro labrado por nés, o pobo galego. Pero non
tanto no pobo como abstraccion sendon como cidadania concreta. Confianza.






